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Abrevieri

Abreviere 1n Termen in limba roméana

limba engleza !

Termen in limba engleza

ABS Access and Benefit-sharing Accesul si Impartirea Beneficiilor

ABS-CH Access and Benefit-sharing -Clearing ~ Centrul pentru schimbul de informatii
House privind accesul si impartirea beneficiilor

CBD Convention on Biological Diversity Conventia privind Diversitatea Biologica

CNA Competent National Authority Autoritate Nationala Competenta

COP Conference of the Parties Conferinta partilor la conventie

ILC Indigenous and Local Communities Comunitati Indigene si Locale

IPR Intellectual Property Rights Drepturi de Proprietate Intelectuala

IRCC Internationally Recognized Certificate  Certificat de conformitate recunoscut la
of Compliance nivel international

ITPGRFA International Treaty on Plant Genetic Tratat International privind Resursele
Resources for Food and Agriculture Genetice Vegetale pentru Alimentatie si

Agricultura

IUCN International Union for Conservation Uniunea Internationala de Conservare a
of Nature Naturii

MAT Mutually Agreed Terms Termeni conveniti de comun acord

MOP Meeting of the Parties Reuniune a Partilor

NFP National Focal Point Punct de Contact National

NP Nagoya Protocol Protocolul Nagoya

PIC Prior Informed Consent Consimtdmant prealabil in cunostintd de

cauza
TK Traditional Knowledge Cunostinte traditionale
UNCED United Nations Conference on Conferinta Natiunilor Unite pentru Mediu

Environment and Development

si Dezvoltare

1 Abrevierile in limba engleza vor fi folosite In acest document, urméand sa fie utilizate, ulterior, si in alte
materiale referitoare la Protocolul Nagoya, pe parcursul derularii proiectului.


http://abs.igc.by/wp-content/uploads/2018/01/IRCC.-Internationally-Recognized-Certificate-of-Compliance.pdf
http://abs.igc.by/wp-content/uploads/2018/01/IRCC.-Internationally-Recognized-Certificate-of-Compliance.pdf

Glosar

Termenii din glosar sunt definiti conform Protocolului de 1a Nagoya si, implicit, Legii nr. 36/2019.
Pentru termenii care nu exista in legea mentionata sunt folosite definitiile din Regulamentului UE

nr. 511/2014, iar in cazul in care sunt termeni care nu se regasesc in aceste documente, se utilizeaza
definitiile existente in CBD sau alte documente relevante.

Termen Definitie Sursa
Acces Obtinerea de resurse genetice sau de cunostinte traditionale | Protocol
asociate cu resursele genetice de la o parte a Protocolului de | Nagoya
la Nagoya
Acces si impartire | Descrie modul in care resursele genetice sau cunostintele | Lege nr.
a beneficiilor | traditionale asociate cu astfel de resurse sunt accesate si sunt | 36/2019
(ABS) utilizate in comun cu tarile si/sau comunitatile indigene si
locale care le furnizeaza
Access and Benefit | Mecanism de access si impartire a beneficiilor: portal | Lege nr.
sharing Clearing- | informational global stabilit prin Protocolul Nagoya care va fi | 36/2019
House (ABS-CH) | mentinut de secretariatul international al acestuia. Protocolul
identifica informatiile pe care partile trebuie sau le pot
transmite Centrului pentru schimbul de informatii privind
accesul si impartirea beneficiilor
Asociatie de | Organizatie constituitd in conformitate cu cerintele statului | Reg. UE
utilizatori membru in care este situatd, care reprezintd interesele | nr.
utilizatorilor si este implicata in dezvoltarea si supravegherea | 511/2014
celor mai bune practici mentionate la articolul 8 din
Regulamentul UE 511/2014
Autoritati Autoritati responsabile pentru acordarea accesului sau, dupa | Protocol
Nationale caz, pentru eliberarea unei dovezi scrise ca au fost indeplinite | Nagoya
Competente cerintele pentru acces; raspund de consilierea cu privire la
procedurile si cerintele aplicabile pentru obtinerea
consimtdmantului prealabil in cunostintd de cauza si
incheierea unor termeni conveniti de comun acord
Biodiversitate/ Variabilitate existentd la nivelul organismelor din toate | CBD

Diversitate
biologica

mediile, inclusiv, printre altele, in cadrul ecosistemelor
terestre, marine acvatice precum si alte ecosisteme acvatice si
complexele ecologice din care acestea fac parte. Include
diversitatea in cadrul speciilor, dintre specii si a ecosistemelor.




Termen Definitie Sursa
Bioprospectare Proces de cdutare sistematica a informatiilor biochimice si | UNDP,
genetice din naturd pentru a dezvolta produse cu valoare | 2016
comerciala
Biotehnologie Orice aplicatie tehnologica care foloseste sisteme biologice, | CBD
organisme vii sau derivate din acestea, pentru a realiza sau a
modifica produse sau procese cu utilizare specifica.
Certificat de | Permis sau document echivalent, emis in momentul accesului | Reg  UE
conformitate ca drept dovada cd resursa geneticd la care se refera a fost | nr.
recunoscut la nivel | accesata in conformitate cu decizia de acordare a | 511/2014
international consimtamantului prealabil in cunostinta de cauza si ca au fost
(IRCC) stabilite conditiile convenite de comun acord pentru utilizator
si pentru utilizarea specificata de catre o autoritate competenta
in conformitate cu articolul 6 alineatul (3) litera (e) si cu
articolul 13 alineatul (2) din Protocolul Nagoya si care este
pus la dispozitia Centrului de informare pentru acces si
impartirea beneficiilor instituit in temeiul articolului 14
alineatul (1) din protocolul respectiv
Centrul pentru | Mijloc pentru schimbul de informatii legate de acces si de | Protocol
schimbul de | impartirea beneficiilor. In special, acesta asigura accesul la | Nagoya
informatii privind | informatii puse la dispozitie de fiecare parte, utile pentru
accesul si | implementarea prezentului protocol.
impartirea
beneficiilor (ABS-
CH)
Colectie O serie de esantioane de resurse genetice colectate si de | Reg UE
informatii conexe care sunt acumulate si stocate, indiferent | nr.
daca apartin unor entitati publice sau private. 511/2014

Comunitati locale
si indigene (ILC)

CBD si Protocolul Nagoya nu definesc acest termen. Partile la
protocol au fost lasate sa defineasca acest termen in masurile
de punere in aplicare aferente. In contextul Protocolului
Nagoya, termenul de ILC este in general inteles in contextul
adresarii catre comunitatile care sunt aproape de natura si care
detin resurse genetice si cunostinte traditionale asociate
resurselor genetice. In Roménia nu se regisesc comunitati
indigene. In contextul Romaniei se va utiliza conceptul de
comunitdti locale.




Termen

Definitie

Sursa

Conformitate

Starea de a fi in conformitate se apreciaza in raport cu liniile
directoare stabilite, specificatii/normative sau legislatie. In
contextul dreptului international public, Protocolul Nagoya
descrie si mdsura in care un stat isi Indeplineste obligatiile.
Termenul de conformitate al utilizatorului este folosit referitor
la necesitatea utilizatorilor de resurse genetice sau cunostinte
traditionale asociate cu ABS pentru a stabili cerinte specifice
care pot fi mentionate In cadrul de acces intern al tarilor
furnizoare.

Lege nr.
36/2019

Conservare in situ

Conservarea ecosistemelor si  habitatelor naturale si
mentinerea si refacerea populatiilor viabile de specii in mediul
lor natural si, In cazul speciilor domestice sau cultivate, in
mediul in care si-au dezvoltat caracterele lor distincte.

CBD

Conservare ex situ

Conservarea componentelor diversitatii biologice, in afara
habitatelor lor naturale.

CBD

Consimtamant
prealabil in
cunostinta de
cauza (PIC)

In contextul ABS si al Protocolului Nagoya, PIC se refera la
permisul administrativ acordat de catre autoritatea nationala
competentd a unei tari prestatoare catre utilizator, inainte de
accesarea resurselor genetice. Cu toate acestea, termenul este
folosit si in raport cu dreptul de utilizare al comunitatilor
traditionale locale la o alegere informata si gratuita in ceea ce
priveste dorinta acestora de a da acces la resurse genetice sau
cunostinte traditionale asociate resurselor genetice. Partile
semnatare ale Protocolul Nagoya sunt obligate sa includa PIC
in procesul de acordare a accesului la resurse genetice si
cunostinte traditionale asociate acestora

Protocol
Nagoya

Conventie

Conventia privind Diversitatea Biologica

Protocol
Nagoya

Cunostinte
traditionale
asociate resurselor
genetice

Cunostinte traditionale detinute de o comunitate locald sau
indigena relevante pentru utilizarea resurselor genetice si care
sunt descrise astfel in conditiile convenite de comun acord
care se aplica utilizarii genetice; includ
cunostintele, inovatiile si practicile comunitatilor indigene si
locale cu stiluri de viata traditionale, relevante pentru
conservarea si utilizarea durabild a diversitatii biologice.

resurselor

Reg UE
nr.

511/2014




Termen

Definitie

Sursa

Declaratie de
diligenta

Toti utilizatorii de resurse genetice si cunostinte traditionale
asociate cu resursele genetice ar trebui sa exercite diligenta
necesard pentru a se asigura ca accesul la resursele genetice si
la cunostintele traditionale asociate cu resursele genetice a fost
obtinutd in conformitate cu cerintele legale sau de
reglementare aplicabile si de faptul ca, dupa caz, beneficiile
sunt Tmpartite Tn mod corect si echitabil.

Protocol
Nagoya

Furnizori de
resurse genetice

Reprezinta tirile de origine a resurselor genetice, parti la
Protocolul Nagoya, care au drepturi suverane asupra
resurselor naturale si pot decide sa stabileascad legislatia de
acces. In cadrul exercitirii suveranittii lor, statele vor
determina cine detine drepturi asupra resurselor genetice in
ordinea lor juridica interna si cine are autoritatea de a acorda
acces la resurse genetice sau cunostinte traditionale asociate
resurselor genetice si care ar trebui sa se implice in negocierea
termenilor de comun acord cu potentialii utilizatori.

Lege nr.
36/2019;
Reg. UE
nr.
1866/2015

In situ; Ex situ

Resursele genetice ,,in situ” se referd la resursele care se
gasesc in ecosistemele si habitatele naturale sau definesc
specii domestice si cultivate, in mediul in care s-au dezvoltat
caracterele lor distincte. Resursele genetice ,,eX Situ” sunt cele
care se gasesc in afara ecosistemului sau habitatului lor
normal (in gradini botanice, in banci de resurse vegetale sau
in colectii comerciale sau academice).

CBD

Lant valoric al
resurselor genetice

Descrie totalitatea etapelor specifice efectuate de catre
utilizatorii resurselor genetice sau cunostintelor traditionale
care pot crea valoare ecologicd, sociald si economicd ca
rezultat al utilizarii materialului genetic dar si a surselor
biochimice create in mod natural in natura. Lantul valoric al
resurselor genetice incepe cu colectarea unor materiale si,
eventual, se incheie cu comercializarea cu succes a unui
produs final. Etapele specifice sunt: colectarea resurselor
genetice, depozitarea materialului colectat, cercetarea
fundamentald si cea aplicatd asupra resurselor genetice,
dezvoltarea de produse si in cele din urma comercializarea
produselor. Nu este necesar ca aceste etape sa fie parcurse
pentru orice resurse extrase din mediul natural. Totodata, in
colectii nu sunt incluse toate resursele genetice extrase din
mediu. De asemenea, trebuie mentionat faptul ca majoritatea

Reg. UE
nr.

511/2014




Termen

Definitie

Sursa

cercetdrilor fundamentale nu genereaza obligatoriu aplicatii
concrete. Unele cercetari aplicate nu duc la dezvoltarea unui
produs. In plus, in multe aplicatii nu se ajunge la etapa de
aprobare a produsului. Lantul valoric al resurselor genetice
este explicat, In termeni generali, In anexa 7 a evaludrii
impactului si in detaliu in anexa 8, descriind caracteristicile
particulare ale acestor etape.

Material genetic

Orice material de origine vegetald, animald, microbiana sau
avand altd origine, care contine unititi functionale de
ereditate.

CBD

Puncte de contact
nationale

responsabile cu  furnizarea
informatiilor despre ABS, cum ar fi cerintele pentru obtinerea
accesului la resursele genetice. Toate partile la Protocolul de
la Nagoya trebuie sa stabileasca un punct focal national.

Administratiile  interne

Protocol
Nagoya

Resurse genetice

Material genetic avand valoare actuald sau potentiala.

CBD

Resurse  genetice
accesate pe cale
ilegala

Resurse genetice si cunostinte traditionale asociate cu
resursele genetice care nu au fost accesate in conformitate cu
legislatia nationald privind accesul si impartirea beneficiilor
sau cu cerintele de reglementare a tarii furnizoare care este
parte la Protocolul Nagoya privind obligativitatea
consimtamantului prealabil in cunostintd de cauza.

Reg UE
nr.

511/2014

Reuniunea

partilor

Conform practicilor obisnuite, Protocolul Nagoya identifica
faptul ca regulamentul partilor la protocol functioneaza ca
decizie supremd a deciziilor sale. Aceste reuniuni sunt
denumite ,reuniunea partilor” sau ,reuniunea partilor la
Protocol". Protocolul stabileste ca reuniunea partilor la
Protocolul Nagoya trebuie sa fie organizata concomitent cu
sedintele organului suprem decizional al CBD, ,.conferinta
partilor”. Aceste intdlniri comune vor fi denumite CoP-NP.

Protocol
Nagoya
Lege nr.
36/2019

Termeni conveniti
de comun acord
(MAT)

Acorduri contractuale incheiate intre un furnizor de resurse
genetice sau de cunostinte traditionale asociate cu resursele
genetice si un utilizator; acesti termeni stabilesc conditii
specifice pentru impartirea corecta si echitabila a beneficiilor
rezultate din utilizarea resurselor genetice sau a cunostintelor
traditionale asociate cu aceste resurse; de asemenea, pot
include si alte conditii si modalitati privind aceasta utilizare,

Lege nr.
36/2019




Termen Definitie Sursa
precum si aplicatiile lor practice si comercializarea lor
ulterioara.
Tara de origine a | Tara care poseda acele resurse genetice in conditii "in-situ,, CBD
resurselor genetice
Tara care asigura | Tara care furnizeaza resurse genetice preluate din surse "in- | CBD
resurse genetice situ", inclusiv populatii de specii salbatice si domestice sau
din surse "ex-situ™ care pot avea sau nu originea in acea tara.
Utilizare a | Termen ca atare definit cf art. 2 din Protocolul Nagoya, prin | Protocol
resurselor genetice | prisma desfasurarii de activitati de cercetare si dezvoltare | Nagoya,
asupra compozitiei genetice si/sau biochimice a resurselor | Lege nr.
genetice, inclusiv prin aplicarea biotehnologiei, dupa cum este | 36/2019,
definita la art. 2 din conventia CBD; se adauga utilizare | Reg. UE
comerciald si/sau necomerciala - la pct. 4, lit. i, art. 17 privind | 511/2014
monitorizarea resurselor genetice prin criteriu continut de
certificatul de conformitate. Reg. UE privind ABS detaliaza
definirea termenilor, fara sa prevada o listd de activitati
specifice care ar trebui incluse.
Utilizator Orice persoana fizica sau juridicd ce utilizeaza resurse | Reg. UE
genetice sau cunostinte traditionale asociate cu resursele | nr.
genetice. 511/2014
Utilizatori de | Grup divers, inclusiv gradini botanice, cercetitori din

resurse genetice

industrie, cum ar fi: industrie farmaceutica, agriculturd si
cosmeticd, colectionari si institute de cercetare. Acestia cauta
acces pentru o gama larga de scopuri, de la cercetarea de baza
pana la dezvoltarea de noi produse. Regulamentul UE ABS
contine o definitie a acestui termen care este decisiva pentru
aplicarea regulamentului.




Introducere

Protocolul de la Nagoya este un act juridic elaborat din necesitatea de a aplica si clarifica unul
dintre articolele Conventiei privind Diversitatea Biologicd, respectiv articolul 15 referitor la
accesul la resursele genetice si distribuirea echitabila a beneficiilor generate de utilizarea acestor
resurse.

Protocolul Nagoya? este un tratat international foarte important care sustine implementarea
Conventiei privind Diversitatea Biologicd si se alaturd altor initiative de referintd, cum ar fi
Conventia privind comertul international cu specii salbatice de fauna si flora pe cale de disparitie
(CITES) sau Tratatul international privind resursele fitogenetice pentru alimentatie si agricultura
(ITPGRFA).

Protocolul Nagoya stabileste cadrul juridic international prin care se promoveaza implementarea
transparentd si eficientd a conceptului de acces la resurse genetice si distribuire a beneficiilor
rezultate Tn urma utilizarii acestor resurse® la nivel national, regional si local.

La nivelul Uniunii Europene, aspectele privind accesul la resurse genetice si distribuirea echitabila
a beneficiilor rezultate in urma utilizarii acestor resurse, prevazute in Protocolul de la Nagoya, sunt
reglementate prin:

» Regulamentul UE nr. 511/2014 al Parlamentului si al Consiliului European din 16 aprilie 2014
privind masurile de conformitate destinate utilizatorilor prevazute in Protocolul Nagoya privind
accesul la resurse genetice si impartirea corecta si echitabila a beneficiilor care rezulta din
utilizarea acestora in Uniune;

= Regulamentul UE de punere in aplicare nr. 1866/2015 al Comisiei din 13 octombrie 2015, de
stabilire a normelor de aplicare a Regulamentului (UE) nr. 511/2014 al Parlamentului si al
Consiliului European cu privire la registrul colectiilor, monitorizarea respectarii normelor de
catre utilizatori si cele mai bune practici.

Pentru a facilita punerea in aplicare a celor doua regulamente stabilite la nivelul Uniunii Europene
a fost nevoie de clarificarea anumitor aspecte, iar in urma consultarilor din cadrul grupului de
experti alcatuit din reprezentanti de specialitate ai statelor membre a fost elaborat un Document
de orientare cu privire la domeniul de aplicare si la obligatiile principale prevazute in
Regulamentul (UE) nr. 511/2014 al Parlamentului European si al Consiliului privind masurile de
conformitate destinate utilizatorilor prevazute in Protocolul de la Nagoya privind accesul la
resursele genetice si Tmpartirea corecta si echitabila a beneficiilor care rezulta din utilizarea
acestora in Uniune (Comisia Europeana, 2016).

La nivel national, aspectele legislative de ratificare si transpunere nationald a Protocolului Nagoya
s-au concretizat in Legea nr. 36/2019 din 17 ianuarie 2019 pentru ratificarea Protocolului privind
accesul la resursele genetice si impartirea corecta si echitabila a beneficiilor rezultate din utilizarea

2 Protocolul adoptat la Nagoya, la 29 octombrie 2010, va fi numit, pentru simplificare, ”Protocolul Nagoya” pe
tot parcursul raportului

3 n limba engleza: Access and Benefit Sharing - ABS



acestora, adoptat la Nagoya la 29 octombrie 2010, semnat de Romania la 20 septembrie 2011 la
New York, care a completat Conventia privind diversitatea biologica, semnata la data de 5 iunie
1992 in timpul Conferintei de la Rio de Janeiro. Legea nr. 36/2019 include traducerea in limba
romana a Protocolului Nagoya.

Scopul prezentului raport constd in analiza extensiva a cunoasterii existente si a legislatiei
referitoare la modul in care se realizeaza accesul la resursele genetice si la modalitatea de impartire
corectd si echitabild a tuturor beneficiilor rezultate din utilizarea acestor resurse®. Acest studiu va
facilita intelegerea obligatiilor legale pe care statele semnatare ale Protocolului Nagoya le au cu
privire la accesul la resurse genetice si impartirea corecta si echitabild a beneficiilor care rezulta
din utilizarea acestor resurse.

Pentru indeplinirea scopului propus au fost stabilite urmatoarele obiective:

= Identificarea legislatiei europene si internationale existente pe aspecte legate de accesul la
resurse genetice si distribuirea echitabila a beneficiilor

= Analiza legislatiei ABS si necesitatea implementarii in Romania

= Analiza literaturii de specialitate din punct de vedere al utilizarii resurselor genetice si impartirii
echitabile a beneficiilor

= Identificarea principalelor domenii in care se utilizeaza resurse genetice si care pot intra sub
jurisdictia unor reglementari specifice

= Identificarea autoritatilor si institutiilor implicate in gestionarea, accesarea, utilizarea resurselor
genetice si cunostintelor traditionale asociate

= Fundamentarea elaborarii unui ghid care sa faciliteze implementarea Protocolului Nagoya si a
actului legislativ corespunzator.

In plus, prezentul studiu constituie bazi de cunostinte si informatii pentru activitatea de elaborare
a ghidului ce se va adresa tuturor categoriilor de utilizatori sau potentiali utilizatori ai resurselor
genetice sau cunostintelor traditionale asociate, cu sau fara personalitate juridica, inclusiv factorilor
de decizie. Acestora li se adauga persoane care activeaza in diferite domenii de activitate sau din
publicul larg, sectorul privat si societatea civila. Atat studiul de fata cat si ghidul ce urmeaza a fi
elaborat urmaresc explicarea prevederilor protocolului intr-o manierd impartiala si accesibila,
folosind un limbaj adecvat, necesar in contextul unei reale conservari si utilizari durabile a
biodiversitatii. In acest demers se porneste de la premisa faptului ci absenta constientizarii privind
ABS aldturi de existenta unor lacune in baza de cunostinte privind politicile si legislatia in acest
domeniu genereaza dificultéti referitoare la aplicarea pe scara largd si implementarea eficienta a
ABS in practica.

4 Folosim terminologia conform Legii nr. 36/2019, chiar daca in cererea de finantare se foloseste expresia
“acces la resursele genetice si impartirea corecta si echitabild a beneficiilor care rezulta din utilizarea acestora”



Totodata, raportul abordeaza aspecte practice, deosebit de utile in implementarea Protocolului de
la Nagoya. Astfel, s-au identificat principalele activitati in care pot fi utilizate resursele genetice,
de natura vegetala, animala sau microbiand, cum ar fi cercetarea sau producerea si comercializare
anumitor produse. In acest context, sunt prezentate principalele categorii de utilizatori institutionali
ai resurselor genetice si/sau cunostintelor traditionale asociate resurselor genetice, care pot fi:
institute de cercetare, universitati, colectii ex-situ si companii private care activeaza in diferite
domenii: industrie farmaceutica, cea a produselor cosmetice si a celor de ingrijire personald, cea a
parfumurilor si substantelor aromatice, sau cea care presupune utilizarea biotehnologiilor, a
semintelor, precum si entitati care au drept scop protectia culturilor, activititi din domeniul horticol
sau agroalimentar.

|. Cadru general

I. 1. incadrarea Protocolului de la Nagoya in contextul CBD

Unul dintre principiile fundamentale ale dezvoltarii durabile este principiul corectitudinii, echitatii
si justitiei. Protocolul permite implementarea de proceduri pentru obtinerea unui mecanism
echitabil de impartire a beneficiilor rezultate att din utilizarea resurselor genetice cat si din
comercializarea ulterioard a acestora. Se stipuleazd, de asemenea, cd Impartirea beneficiilor le
include atat pe cele monetare cat si pe cele nemonetare. Aceastd prevedere, daca este pusa in
aplicare Tn mod corespunzator, poate oferi comunitatilor locale asistenta necesara, spre exemplu
sub forma infiintarii de spitale, scoli etc., care sa conducd la o dezvoltare durabila. Principiul
corectitudinii si justitiei prevede ca cei care conserva resursele biologice sd beneficieze de
utilizarea acestuia. Distribuirea corecta si echitabila a beneficiilor trebuie sa fie stabilita, insa, de
criteriile elaborate. Unele dintre punctele sugerate includ:

= dezechilibrul sud-nord in alocarea si exploatarea resurselor;

= protejarea identitatii culturale pentru comunitatile traditionale;
* interesul comun pentru securitatea alimentara;

= necesitatea conservarii biodiversitatii.

Conventia privind Diversitatea Biologicd (CBD) a fost adoptata la 22 mai 1992 si lansatd pentru
semnare la 5 iunie 1992 in cadrul Conferintei Natiunilor Unite pentru Mediu si Dezvoltare
(UNCED). La 29 decembrie 1993, CBD a intrat in vigoare, iar pana in prezent (2020), 157 de state
au aderat la aceastd conventie, fiind astfel un acord international aproape universal acceptat.
Romania a transpus legislativ ratificarea Conventiei privind diversitatea biologica prin adoptarea
Legii nr. 58/1994.

Protocolul de la Nagoya a fost incheiat dupa o lunga serie de evenimente si actiuni pregatitoare.
Astfel, s-a constatat ca este nevoie de un cadru special pentru aplicarea articolului 15 al CBD. Un
scurt istoric al abordarii aspectelor privind accesul la resursele genetice si/sau cunostintele



traditionale asociate utilizdrii acestor resurse si impartirea corecta si echitabild a beneficiilor care

rezultd din utilizarea acestora este realizat si prezentat sintetic in tabelul 1.

Tabelul nr. 1. Evenimente pregititoare pentru incheierea Protocolului de la Nagoya

Data si locul desfasurarii

Evenimente pregatitoare pentru incheierea Protocolului
Nagoya

29 Decembrie 1993
4 - 15 Mai 1998, Bratislava; Slovacia

1 -5 Octombrie1999; San José, Costa
Rica

19 - 22 Martie 2001; Montreal, Canada

15 - 26 Mai 2000; Nairobi, Kenya

22 - 26 Octombrie 2001; Bonn, Germania

7- 19 Aprilie 2002; Haga, Olanda

2 - 4 Decembrie 2002; Montreal, Canada

Septembrie 2002; Johannesburg, Africa
de Sud

1 - 5 Decembrie 2003; Montreal, Canada

9 - 20 Februarie 2004; Kuala Lumpur,
Malaezia

14 - 18 Februarie 2005; Bangkok,
Tailanda

30 lanuarie — 3 Februarie 2006; Granada,
Spani

20 - 31 Martie 2006; Curitiba, Brazilia

8 - 12 Octombrie 2007; Montreal, Canada

21 - 25 Tanuarie 2008; Geneva, Elvetia

Adoptarea CBD
COP 4: A IV-areuniune COP a CBD

Prima reuniune a Grupului de Experti privind Accesul la
Resursele Genetice si Impartirea Beneficiilor

Reuniunea Grupului de Experti privind ABS

COP 5: A V-areuniune COP a CBD

WGABS 1: Prima reuniune a Grupului de lucru Deschis Ad-
Hoc privind ABS

COP 6: A VI-a reuniune COP a CBD

Workshop al Expertilor privind dezvoltarea capacitétilor
necesare accesului la resursele genetice si Impdrtirea
beneficiilor

Summit Mondial privind Dezvoltarea Durabila

WGABS 2: a ll-a reuniune a Grupului de lucru Deschis Ad-Hoc
privind ABS

COP 7: A Vll-a reuniune COP a CBD

WGABS 3: a lll-a reuniune a Grupului de lucru Deschis Ad-

Hoc privind ABS

WGABS 4: a IVV-a reuniune a Grupului de lucru Deschis Ad-
Hoc privind ABS

COP 8: A Vlll-a reuniune COP a CBD

WGABS 5: a V-a reuniune a Grupului de lucru Deschis Ad-Hoc
privind ABS

WGABS 6: a VI-a reuniune a Grupului de lucru Deschis Ad-
Hoc privind ABS




Data si locul desfasurarii

Evenimente pregatitoare pentru incheierea Protocolului
Nagoya

19 - 30 Mai 2008; Bonn, Germania

2 - 5 December 2008; Windhoek,
Namibia

27 - 30 lanuarie 2009; Tokyo, Japonia

2 - 8 Aprilie 2009; Paris, Franta

16 - 19 lunie 2009; Hyderabad, India

9 - 15 November 2009; Montreal, Canada

9 - 10 February 2010; Isle of Vilm,

Germany

22 - 28 March 2010; Cali, Colombia

18 - 29 Octombrie 2010; Nagoya, Aichi,

Japonia

5-10 lunie 2011; Montreal, Canada

2 - 6 lulie 2012; New Delhi, India

8 - 19 Octombrie 2012; Hyderabad, India

24 - 28 Februarie 2014; Pyeongchang,

Republica Korea

12 Octombrie, 2014

13 - 17 Octombrie 2014; Pyeongchang,
Republica Korea

COP 9: A IX-a reuniune COP a CBD

Reuniunea grupului de Experti juridici si tehnici privind
concepte, termeni, definitii de lucru si abordari sectoriale

Reuniunea grupului de Experti juridici si tehnici privind
respectarea cadrului creat In contextul unui Regim International
referitor la ABS

WGABS 7: a VIll-a reuniune a Grupului de lucru Deschis Ad-
Hoc privind ABS

Reuniunea grupului de Experti juridici si tehnici privind
cunostintele traditionale asociate resurselor genetice

WGABS 8: a VIlI-a reuniune a Grupului de lucru Deschis Ad-
Hoc privind ABS

Consultari Regionale privind ABS pentru statele din Europa
Centrala si de Est

WGABS 9: a I1X-a reuniune a Grupului de lucru Deschis Ad-
Hoc privind ABS

COP 10: A X-areuniune COP a CBD — Adoptarea NP

Prima reuniune a Comitetului Interguvernamental Deschis Ad
Hoc pentru NP privind ABS

A ll-a reuniune a Comitetului Interguvernamental Deschis Ad
Hoc pentru NP privind ABS

COP 11: A Xl-a reuniune COP a CBD

A ll1-a reuniune a Comitetului Interguvernamental Deschis Ad
Hoc pentru NP privind ABS

Adoptarea NP privind ABS

Prima reuniune COP-MOP pentru NP privind ABS

Inca din timpul negocierilor pentru adoptarea CBD, problema accesului la resursele genetice si cea

a distribuirii beneficiilor generate de utilizarea acestor resurse a creat numeroase discutii referitoare
la aspecte cum ar fi: suveranitatea statelor detinatoare ale resurselor genetice, dezvoltarea
economica, comunitdtile autohtone, cercetarea stiintifica, domenii industriale dependente de

resurse genetice si cunostinte traditionale asociate acestor resurse.




Necesitatea elaborarii unei conventii globale care sd reglementeze utilizarea durabila a
componentelor biodiversitatii a aparut ca urmare a demersurilor comunitatii internationale de a
asigura conservarea diversitatii biologice, in ansamblu, prin intermediul unui instrument juridic
global. Aceasta are la baza abordarea ecosistemicd a mediului, focalizandu-se atat pe specii cat si
pe ecosisteme. Totodata, alaturi de conservarea biodiversitdtii, CBD abordeaza si aspecte socio-
economice conexe, ceea ce o face un document de referintd in domeniul mediului si dezvoltarii
sustenabile.

Articolul 1 din CBD precizeaza obiectivele acestei conventii care se referd la: “conservarea
diversitatii biologice, utilizarea durabild a componentelor sale si distribuirea corecta si echitabila a
beneficiilor rezultate din utilizarea resurselor genetice, inclusiv prin acces adecvat la resursele
genetice si prin transfer corespunzator de tehnologii relevante, luand in considerare toate drepturile
asupra resurselor si a tehnologiilor si prin finantarea aferenta” (CBD, 1992)

Articolul 2 din CBD defineste diversitatea biologica (biodiversitatea) ca variabilitate a
organismelor vii prin prisma celor trei niveluri de interpretare: diversitate genetica, a speciilor si a
ecosistemelor.

Articolele 8 si 9 se refera la conservarea in-Situ respectiv ex situ a diversitatii biologice, litera b a
articolului 9 referindu-se in mod expres la resursele genetice. Astfel, se prevede “stabilirea si
mentinerea facilitatilor pentru conservarea ex-situ si cercetarea plantelor, animalelor si
microorganismelor, de preferinta in tara de origine a resurselor genetice”.

De asemenea, articolul 15 contine prevederi specifice referitoare la resursele genetice:
“recunoscand drepturile suverane ale statelor asupra resurselor naturale, autoritatea de a gestiona
accesul la resursele genetice revine guvernelor nationale si este supusa legislatiei nationale” (CBD,
1992).

Deoarece la nivel global s-a constatat faptul ca resursele genetice sunt utilizate inechitabil, iar
beneficiile corespunzdtoare acestei utilizari sunt exploatate si/sau utilizate fara a oferi nimic in
schimb tarilor care furnizeaza resursele sau detinatorilor de cunostinte traditionale, in cadrul CBD
a fost introdus conceptul ABS. Articolul 15 al acestei conventii prevede principalele obligatii ale
ABS incercandu-se echilibrarea intereselor utilizatorilor de resurse genetice care doresc sa aiba
acces continuu la aceste resurse cu interesele furnizorilor acestor resurse care trebuie sd primeasca
o cota echitabila din beneficiile derivate din utilizarea acestor resurse. Pe scurt, in conformitate cu
conceptul ABS, statele furnizoare vor facilita accesul la resursele lor genetice, in timp ce statele
utilizatoare vor distribui in mod corect si echitabil beneficiile care decurg din accesul la aceste
resurse si utilizarea lor. De fapt, odata cu intrarea in vigoare a CDB, a fost posibila trecerea de la
considerarea resurselor genetice ca fiind un patrimoniu cultural comun la recunoasterea drepturilor
suverane ale statelor posesoare ale resurselor genetice si la reglementarea utilizarii acestora.

Articolul 16 al CBD se refera strict la accesul si transferul tehnologiei pentru utilizarea resurselor
genetice, stipuland la alineatul (3) faptul ca: “fiecare parte contractantd va lua masuri legislative,



administrative sau politice, dupa caz, cu scopul ca partile contractante, in special tarile in curs de
dezvoltare care furnizeaza resurse genetice, sa aiba acces inclusiv la transferul tehnologiei care
utilizeaza aceste resurse, in baza unor termeni conveniti/ acceptati reciproc, inclusiv la tehnologie

protejata de brevete si alte drepturi de proprietate intelectuala, atunci cand este necesar” (CBD,
1992).

Inclusiv cercetarea biotehnologica este luata in considerare de CBD, Articolul 19 referindu-se la:
“asigurarea participarii efective la activitati de cercetare biotehnologica a partilor contractante, in

special a tarilor in curs de dezvoltare, care furnizeaza resurse genetice pentru o astfel de cercetare,
acolo unde este posibil” (CBD, 1992).

Pentru facilitarea intelegerii conceptului de ABS, este necesar sa stabilim coordonatele contextului
in care resursele genetice sunt furnizate si utilizate si sa definim aceste resurse.

Conform CBD, resursele genetice sunt definite ca “material genetic cu valoare actuala sau
potentiala”. De asemenea, materialul genetic este considerat “orice entitate de natura vegetala,

animald, microbiana sau de alta natura ce contine unitafi functionale de ereditate”.

Resursele genetice se refera la caracteristicile ereditare ale unei specii vegetale sau animale sau ale
unui microorganism ce prezintd utilitate reald sau potentiald pentru populatia umana. Astfel, de
exemplu, resurse genetice pot fi: i) soiuri de plante cultivate si rase de animale; ii) specii din medii
naturale si seminaturale care sunt inrudite cu plante sau animale cultivate sau crescute de oameni
in medii antropizate; iii) specii din medii naturale sau seminaturale de importantd economica; iv)
material reproductiv.

I.2. Ghiduri IUCN referitoare la accesul la resurse genetice si impartirea corecta si
echitabila a beneficiilor rezultate din utilizarea acestor resurse

Fondata in 1948, Uniunea Internationald pentru Conservarea Naturii (IUCN) reuneste state,
institutii guvernamentale si organizatii neguvernamentale cu o reprezentare internationald printr-
un parteneriat global alcatuit din 1300 membri ce provin din aproximativ 170 de tari.

IUCN se afla printre promotorii Protocolului de la Nagoya, avand un rol important in influentarea,
incurajarea si acordarea de sprijin societdtilor din intreaga lume pentru a mentine integritatea si
diversitatea naturii si pentru a se asigura cad utilizarea resurselor naturale este echitabild si
sustenabila.

Aspectele privind accesul la resurse genetice si distribuirea corectd si echitabila a beneficiilor
rezultate din utilizarea acestor resurse au constituit o provocare intens dezbatuta in cadrul IJUCN
care s-a finalizat cu publicarea a numeroase ghiduri care incearcd explicarea si reglementarea
procedurilor caracteristice.



Evidentierea unor principii care ar trebui luate in considerare de catre cei care elaboreaza normative
privind accesul la resursele genetice, precum si de factorii de decizie ce au responsabilitati in acest
sens, reprezinta puncte de reper abordate in Ghidul IUCN pentru elaborarea normativelor necesare
accesului la resurse genetice. In acest context, sunt furnizate informatii despre CBD si exemple
privind modul in care diferite state au abordat pana acum aceasta problema (Glowka, 1998).

Inca din 2002, Summitul mondial privind dezvoltarea durabild (World Summit on Sustainable
Development — WSSD), care a avut loc la Johannesburg cu scopul de a analiza progresele
inregistrate de la Conferinta de la Rio din 1992, a relevat importanta conservarii biodiversitatii si a
utilizarii durabile a resurselor biologice pentru reducerea saraciei, a adoptarii unor stiluri de viata
compatibile cu sustenabilitatea societatii umane, precum si a asigurarii integritatii culturale.

Publicatia IUCN intitulata Regimul international privind accesul la resurse genetice si distribuirea
beneficiilor: progres, elemente si recomandari (Cabrera Medaglia, 2006) analizeaza progresul
discutiilor privind dezvoltarea unui regim international privind accesul la resurse genetice si
distribuirea beneficiilor, precum si optiuni pentru dezvoltarea acestuia in viitor. Astfel, se
urmareste asigurarea de suport pentru formularea si derularea evenimentelor unei adevarate
“Agende Globale a Biodiversitatii” constituindu-se intr-o contributie fundamentald la progresul
problemelor tehnice si conceptuale privind negocierile ABS la nivel regional si global.

In ceea ce priveste Ghidul explicativ privind Protocolul de la Nagoya referitor la accesul si
distribuirea beneficiilor se releva faptul ca acest ghid “promoveaza o mai buna intelegere a
anumitor acorduri internationale de mediu pentru a oferi un instrument adaptabil pentru viitoarele
initiative de consolidare a capacitatii ABS”. Acest fapt este posibil in contextul in care scopul
primordial al respectivei publicatii a [UCN este de a facilita intelegerea Protocolului de la Nagoya,
inclusiv cunoasterea obligatiilor legale ce revin pirtilor ce au aderat la acest protocol. In acelasi
timp, acest ghid se constituie Intr-o referintd importantd pentru toate statele care transpun in
practica Protocolul de la Nagoya (Greiber et al., 2012).

O alta publicatie a IUCN aparuta in 2019 (Frontiere genetice pentru conservare - Sinteza si mesaje
cheie) a fost realizata ca urmare a dezvoltarii accelerate a tehnologiilor de secventiere genetica,
care necesita crearea unei noi generatii de instrumente care sd abordeze aspectele ce tin de accesul
la resursele genetice si distribuirea beneficiilor rezultate in urma utilizarii acestora. Aceastd
evaluare reprezinta inceputul unui proces care va conduce la dezvoltarea unei strategii a IUCN,
fiind un document de referinta pentru comisiile [IUCN si pentru membrii sai (IUCN, 2019). Aceasta
va fi supusa votului in cadrul Congresului International al Conservarii Biologice programat pentru
anul in curs, respectiv 2020.



1.3. Protocolul de la Nagoya

Protocolul de la Nagoya privind accesul la resursele genetice si impartirea corecta si echitabila a
beneficiilor care rezulta din utilizarea acestora a fost adoptat la 29 octombrie 2010, la Nagoya si a
fost semnat de Romania la 20 septembrie 2011 la New York, fiind un acord suplimentar al
Conventiei privind Diversitatea Biologicd semnata la 5 iunie 1992 la Rio de Janeiro. Protocolul a
intrat in vigoare la 12 octombrie 2014 si a fost ratificat de 123 de parti (122 state membre ONU si
Uniunea Europeand; Anexa 1).

Conventia CBD, dupa cum am aratat anterior, face referire la Impartirea echitabild si corectd a
beneficiilor care rezulta din utilizarea resurselor genetice. La acest obiectiv principal, se adauga si
altele la fel de importante incluzand accesul adecvat la resursele genetice si transferul
corespunzator de tehnologii relevante, tinand seama de toate drepturile asupra resurselor si
tehnologiilor respective. Realizarea acestor obiective implicd o finantare corespunzatoare,
contribuind astfel la conservarea diversitatii biologice si la utilizarea durabila a componentelor sale.

Totodata, conventia prevede principii de baza cum sunt Consimtamantul prealabil in cunostinta de
cauzd (PIC) si Termenii convenifi de comun acord (MAT). Totusi, aceste principii au ramas in
mare parte declarative, cu o serie de dificultati in aplicarea lor, existdnd puncte de vedere diferite
cu privire la modalitétile de gestionare a acestor bariere Intdmpinate.

Prin Protocolul de la Nagoya, a fost reafirmata impartirea corecta si echitabild a beneficiilor ca
fiind o componenta fundamentala a strategiilor ce se referd la conservarea si utilizarea durabild a
biodiversitatii. In plus, protocolul ofera un set de reguli ce urmaresc facilitarea, promovarea si
asigurarea implementdrii efective a prevederilor privind distribuirea corectd si echitabilda a
beneficiilor rezultate din utilizarea resurselor genetice. Aceasta impartire corecta si echitabild este
descrisa in conditiile unor termeni definiti de comun acord, in conditii convenite reciproc de
semnatarii acestui protocol. Aprecierea beneficiilor poate fi realizata pe baza unor criterii monetare
sau non-monetare, o anexd a Protocolului de la Nagoya prezentdnd o lista in termeni generali ai
acestor aspecte.

Articolul 2 al Protocolului defineste conceptul de “utilizare a resurselor genetice”, situandu-l in
contextul “realizarii activitatilor de cercetare si dezvoltare referitoare la compozitia genetica si/sau
biochimica a resurselor genetice, inclusiv prin aplicarea biotehnologiilor dupa cum sunt definite n
articolul 2 al Conventiei CBD”.

Protocolul Nagoya prevede proceduri pentru realizarea unui mecanism de distribuire echitabila si
corectd a beneficiilor rezultate din utilizarea resurselor genetice, precum si din comercializarea
ulterioara a acestora (art. 5 alin. 1).

Prevederile protocolului Nagoya nu se aplica urmatoarelor categorii de resurse genetice:

® [esurse genetice umane;



e regiuni care depasesc granitele jurisdictiei teritoriale (ex.: Antarctica, ape maritime/oceanice
care sunt situate in afara granitelor teritoriale);

e resurse genetice utilizate in scopuri de productie, ca de exemplu obtinere de seminte pentru
cultivarea si plantarea puietilor ca parte a operatiunilor normale de exploatare forestiera;

e resurse genetice accesate inainte de 29 decembrie 1993 - data intrarii in vigoare a CBD.

I.4. Aspecte legislative si de reglementare complementare Protocolului de la Nagoya

Regulamentul UE nr. 511/ 2014 al Parlamentului si Consiliului European

In Uniunea Europeani a fost stabilit Regulamentul nr. 511 din 2014 al Parlamentului si al
Consiliului European privind masurile de conformitate destinate utilizatorilor, prevazute in
Protocolul de la Nagoya privind accesul la resursele genetice si impartirea corecta si echitabild a
beneficiilor care rezulta din utilizarea acestora in UE (Parlamentul European, 2014). Acest
regulament stabileste normele prin care se reglementeaza accesul si a impartirea beneficiilor care
provin din resursele genetice si cunostintele traditionale aferente, in conformitate cu dispozitiile
Protocolului Nagoya. Termenii utilizati in cadrul acestui regulament au fost explicati si sunt
preluati in cadrul acestui raport, asa cum se poate consulta in glosar.

Regulamentul se aplica atét resurselor genetice asupra cdrora statele exercita drepturi suverane si
cunostintelor traditionale asociate la care se obtine accesul dupa intrarea in vigoare a Protocolului
Nagoya in UE, cat si beneficiilor care provin din utilizarea unor astfel de resurse si cunostinte
traditionale.

De asemenea, In regulament sunt stabilite obligatiile utilizatorilor, precizandu-se faptul ca acestia
vor exercita diligenta necesard pentru a se asigura ca resursele genetice si cunostintele traditionale
asociate cu resursele genetice pe care le utilizeaza sunt accesate in conformitate cu legislatia in
vigoare.

Regulamentul nu se aplica resurselor genetice al caror acces si impartire a beneficiilor sunt
reglementate prin instrumente internationale specializate care sunt in concordantd cu obiectivele
conventiei si ale Protocolului de la Nagoya cum ar fi Tratatul international privind resursele

fitogenetice pentru alimentatie si agricultura.

Comisia Europeana a elaborat la data de 27 august 2016 un document de orientare cu privire la
domeniul de aplicare si la obligatiile principale previazute in Regulamentul (UE) nr. 511/2014
privind masurile de conformitate destinate utilizatorilor prevazute in Protocolul Nagoya.
Documentul a fost dezvoltat in colaborare cu reprezentantii statelor membre care au fost desemnati
pentru a face parte din grupul de experti privind ABS si a tinut seama de observatiile tuturor partilor
interesate care au alcatuit Forumul consultativ.



Regulamentul UE nr. 1866/ 2015

Regulamentul de punere in aplicare nr.1866/2015 a fost stabilit de catre Comisia Europeana la 13
octombrie 2015 pentru a stabili normele de aplicare a Regulamentului (UE) nr. 511/2014 al
Parlamentului si Consiliului European cu privire la registrul colectiilor, monitorizarea respectarii
acestor norme de catre utilizatori si recunoasterea celor mai bune practici.

Acest regulament stabileste norme detaliate privind punerea in aplicare a articolelor 5, 7 si 8 din
Regulamentul (UE) nr. 511/2014, care se refera la registrul colectiilor, monitorizarea respectarii
normelor de cétre utilizatori, precum si la cele mai bune practici. Astfel, se stabileste procedura de
inscriere in registrul colectiilor stabilit de Comisia Europeand in conformitate cu articolul 5 din
Regulamentul nr. 511/ 2014, precum si procedura de verificare si actiunile corective necesare.

In ceea ce priveste monitorizarea respectirii normelor de citre utilizatori, se stabilesc conditiile
pentru depunerea declaratiei de diligenta necesara in faza de finantare a activitatilor de cercetare,
precum si in faza finala a procesului complex de dezvoltare a unui produs.

Tratatul international privind resursele genetice vegetale pentru alimentatie si agricultura
(ITPGRFA)

Tratatul international privind resursele genetice vegetale pentru alimentatie si agricultura
(ITPGRFA) a fost adoptat la 3 noiembrie 2001 in cadrul Conferintei Organizatiei Natiunilor Unite
pentru Alimentatie si Agriculturd (FAO) si a intrat in vigoare la 29 iunie 2004.

UE si statele sale membre sunt parti contractante la tratatul international, care stabileste un sistem
global de norme si criterii pentru accesarea materialului fitogenetic pentru alimentatie si agricultura
de catre fermieri, amelioratori de plante si oameni de stiintd. Totodata, acest tratat urmareste sa
asigure, prin utilizarea unui sistem multilateral de accesare si de distribuire a beneficiilor,
impartirea corespunzatoare, corecta a beneficiilor intre utilizatori si tarile din care provine
materialul genetic (Consiliul UE, 2017).

Tratatul a fost adoptat in legislatia nationald si a intrat in vigoare odata cu publicarea in Monitorul
Oficial 1n 13 aprilie 2005. Obiectivele acestui tratat se refera la conservarea si utilizarea durabila a
resurselor genetice vegetale pentru alimentatie si agriculturda si impartirea justd si echitabild a
beneficiilor rezultate din utilizarea lor, in stransa colaborare si armonie cu prevederile Conventiei
privind diversitatea biologica (CBD), pentru asigurarea unei agriculturi durabile si securitatii
alimentare. In acest tratat sunt previzute obligatiile generale referitoare la conservarea, exploatarea,
colectarea si utilizarea durabild a resurselor genetice vegetale utilizate pentru alimentatie si
agriculturd. De asemenea, fiecare parte contractanta si-a asumat angajamentul de a integra in
programele si politicile de dezvoltare rurala si agricola prevederile acestui tratat.

Se recunoaste si in acest document rolul esential al comunitatilor locale si autohtone de agricultori
in asigurarea conservarii si acordarii de valoare resurselor genetice vegetale care constituie baza



productiei alimentare si agricole la nivel global. De asemenea, prin tratat se reglementeaza accesul
si utilizarea resurselor genetice vegetale incluse in Sistemul Multilateral de acces si de impartire a
avantajelor, prin intermediul Acordului Standard de Transfer al Materialului (SMTA).

Pentru implementarea prevederilor Tratatului in Roméania, Banca de Resurse Genetice Vegetale
,,Mihai Cristea” din Suceava a inclus in Sistemul Multilateral de acces si de impartire a avantajelor
0 parte din probele aflate in colectiile sale si aplica doud variante ale Acordului Standard de
Transfer al Materialului, in functie de scopul utilizarii materialului genetic.

In tratat sunt incluse prevederi speciale pentru colectiile ex situ de resurse genetice vegetale pentru
alimentatie si agriculturd, aflate in responsabilitatea si sub managementul centrelor de cercetari
agricole internationale ce apartin Grupului consultativ de cercetdri agricole internationale.

Alte acorduri si regulamente

Pentru completarea Protocolului de la Nagoya a fost stabilit un protocol suplimentar, respectiv
protocolul aditional Nagoya-Kuala Lumpur privind raspunderea si repararea prejudiciului. Dupa
cum este specificat in articolul 1, tinand cont de riscurile pentru sanatatea umana, acest act
stabileste norme si proceduri internationale in domeniul raspunderii si repararii prejudiciului
referitoare la organismele vii modificate genetic. Astfel, se poate afirma faptul ca si acest protocol
contribuie la conservarea si utilizarea durabila a diversitatii biologice.

Aspecte privind protectia anumitor specii sau resurse se regasesc enuntate in documente legislative

complementare, cum ar fi:

e Regulamentul (CE) nr. 1936/2001 al Consiliului din 27 septembrie 2001 de stabilire a unor
masuri de control aplicabile pescuitului pentru anumite stocuri de pesti mari migratori,

e Regulamentul (CE) nr. 812/2004 al Consiliului din 26 aprilie 2004 de stabilire a unor masuri
privind capturile accidentale de cetacee in activitatile de pescuit si de modificare a
Regulamentului (CE) nr. 88/98;

e Regulamentul (CE) nr. 1007/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 16
septembrie 2009 privind comertul cu produse derivate din foca;

e Regulamentul (CE) nr. 734/2008 al Consiliului din 15 iulie 2008 privind protectia
ecosistemelor marine vulnerabile din marea libera impotriva efectelor nocive ale uneltelor de
pescuit de adancime;

e Directiva 2009/147/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 30 noiembrie 2009
privind conservarea pasarilor salbatice;

e Regulamentul (UE) nr. 995/2010 al Parlamentului European si al Consiliului din 20 octombrie
2010 de stabilire a obligatiilor care revin operatorilor care introduc pe piatd lemn si produse din
lemn;

e Regulamentul (UE) nr. 1143/2014 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 octombrie
2014 privind prevenirea si gestionarea introducerii si rdspandirii speciilor alogene invazive;



L.5. Norme legislative, administrative si strategice din Roméania cu privire la
furnizarea si utilizarea de resurse genetice si cunostinte traditionale asociate

Prevederile acordurilor si protocoalelor internationale la care Romania a aderat, au fost preluate in
legislatia nationald prin diferite acte normative. Astfel, aspectele referitoare la accesul la resursele

genetice si impartirea corecta si echitabila a beneficiilor care rezultd din utilizarea acestora sunt
integrate din punct de vedere legislativ in:

o Legea nr. 58/1994 pentru ratificarea Conventiei privind diversitatea biologica, semnata la Rio

de Janeiro la 5 iunie 1992

® Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale protejate,
conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare

e Legeanr. 36/2019 pentru ratificarea Protocolului Nagoya privind accesul la resursele genetice
si Impdrtirea corectd §i echitabild a beneficiilor care rezulta din utilizarea acestora, adoptat la
Nagoya la 29 octombrie 2010, semnat de Romania la 20 septembrie 2011 la New York, la
Conventia privind diversitatea biologicd, semnata la 5 iunie 1992 la Rio de Janeiro.

In legislatia nationala, Protocolul de la Nagoya este preluat ca atare, dar exista si regulamentele

stabilite la nivel european pe care Romania, in calitate de stat membru, are obligatia sa le respecte.
In tabelul 2 este prezentatd analiza comparativa a Protocolului de la Nagoya, regulamentelor

europene si legislatiei nationale.

Tabelul nr. 2. Acte legislative nationale si europene de transpunere a Protocolului Nagoya

Aspecte reglementate prin Protocolul de
la Nagoya

Beneficiile rezultate din utilizarea
resurselor genetice, precum si utilizarile si
comercializarea ulterioara trebuie sa fie
impartite in maniera corecta si echitabila
cu tara de origine a acestor resurse care le
pune la dispozitie sau cu o parte care a
dobandit resursele genetice; masuri
legislative, administrative ori strategice
pentru asigurarea faptului ca beneficiile
rezultate din utilizarea resurselor genetice
si/sau a cunostintelor traditionale asociate,
detinute de comunitati indigene si locale,
sunt impartite corect si echitabil cu
comunitatile respective conform legislatiei
interne privind drepturile consacrate ale

Aspecte reglementate prin Regulamentul
UE 511/2014 si Regulamentul de punere
in aplicare 1866/2015

Reg. 511/2014 - la Art 4 obligatiile
utilizatorilor prevede explicit faptul ca
beneficiile sunt impartite in mod corect si
echitabil conform MAT, in conformitate cu
legislatia sau cu cerintele de reglementare
aplicabile, dupa caz.

Legislatia nationala

Art 5 din Legeanr.
36/2019



Aspecte reglementate prin Protocolul de
la Nagoya

comunitatilor indigene si locale asupra
resurselor genetice (Art5)

Accesul la resurse genetice in vederea
utilizarii acestora - obiect al PIC al tarii de
origine a acestor resurse/o parte care a
dobandit resursele genetice conform
conventiei, partea care pune la dispozitie
aceste resurse (exceptie: partea respectiva
prevede altceva. (Art 6)

Acces la cunostinte traditionale asociate
resurselor genetice se face conform PIC
sau cu aprobarea si implicarea
comunitatilor indigene si locale ce detin
acele cunostinte, stabilindu-se MAT in
acest sens (Art 7)

Aspecte reglementate prin Regulamentul
UE 511/2014 si Regulamentul de punere
in aplicare 1866/2015

Reg. 511/2014 - la Art 4, obligatiile
utilizatorilor, se mentioneaza: in lipsa PIC,
obtinut in timp util, a stabilirii MAT si pana
cand nu se ajunge la un acord cu tara
furnizoare respectiva, un utilizator nu va
pretinde niciun fel de drepturi exclusive
asupra nici unei dezvoltari obtinute ca
urmare a utilizarii agentilor patogeni
(cauzeaza o urgenta la nivel international in
domeniul sanatatii publice, iminenta sau
deja prezenta).

Reg. 511/2014 - la Art 4, referitor la
obligatiile utilizatorilor, prevede faptul ca
resursele genetice si cunostintele traditionale
asociate acestora nu se transfera si nu se
utilizeaza decat conform PIC daca se
prevede astfel in legislatia aplicabila sau in
cerintele de reglementare, la Art 13,
masurile complementare vizeaza faptul ca se
promoveaza dezvoltarea si utilizarea unor
instrumente si sisteme de comunicare
eficiente din punctul de vedere al costurilor
pentru a sprijini monitorizarea si urmarirea
utilizarii resurselor genetice si a
cunostintelor traditionale asociate cu
resursele genetice de cétre colectii si
utilizatori

Legislatia nationala

Leg. 58/1994 privind
ratificarea CBD, prin
Art. 8, lit. j prevede
faptul ca fiecare parte
va respecta, mentine si
pastra cunostintele,
inovatiile si practicile
comunitatilor indigene
si locale cu stiluri de
viata traditionale
necesare conservarii si
utilizarii durabile a
diversitatii biologice;
totodata, va promova
aplicarea mai larga,
implicand detinatorii
de cunostinte
traditionale, inovatii si
practici si va incuraja
impartirea echitabild a
beneficiilor care
rezultd din utilizarea
unor astfel de
cunostinte, inovatii si
practici.

Art 6 din Leg. nr.
36/2019

Art 7 din Leg. nr.
36/2019



Aspecte reglementate prin Protocolul de
la Nagoya

Activitéti de cercetare care contribuie la
conservarea si utilizarea durabild a
diversitdtii biologice (Art 8 lit a)

Acces la tratamente accesibile in cazuri de
urgenta prezente sau iminente care
amenintd sau deterioreaza sanitatea
oamenilor (Art 8 lit b)

Importanta resurselor genetice pentru
alimentatie si agricultura si rolul special al
acestora pentru securitatea alimentara (Art
8 litc)

Utilizatorii si furnizorii sunt incurajati sa
directioneze beneficiile care rezulta din
utilizarea resurselor genetice catre
conservarea diversitatii biologice si
utilizarea durabild a componentelor
acesteia (Art 9)

Necesitate si modalitati de instituire a unui
mecanism multilateral mondial de
impartire a beneficiilor in situatii
transfrontaliere sau pentru care nu este
posibild acordarea sau obtinerea
consimtamantului prealabil in cunostinta
de cauza (Art 10)

Aspecte reglementate prin Regulamentul
UE 511/2014 si Regulamentul de punere
in aplicare 1866/2015

Reg 1866/2015 - Art 5 se refera la declaratia

privind diligenta necesara in etapa de
finantare a lucrarilor de cercetare, In anexa
Il fiind prezentat modelul de declaratie

privind diligenta necesara, solicitatd in etapa

de finantare a lucrarilor de cercetare

Reg 1866/2015 - Art 6 specifica la pct. 4
faptul cd punerea la dispozitie de
medicamente neautorizate spre a oferi
optiuni de tratament pentru pacienti
individuali sau grupuri de pacienti este
exceptatd de la ,,introducere pe piata
Uniunii” .

Reg. 511/2014 - Art. 4 alin. (4) prevede
faptul ca utilizatorii care obtin resurse
fitogenetice pentru alimentatie si agriculturad
(PGRFA), intr-o tara parte a NP si care a
stabilit cd PGRFA pe care le are 1n gestiune
si control si in domeniul public, care nu
figureaza in anexa I la Tratatul international
privind resursele fitogenetice pentru
alimentatie si agricultura ITPGRFA), vor
face de asemenea obiectul termenilor si
conditiilor acordului-tip de transfer al
materialelor in scopurile stabilite prin
ITPGRFA, au indeplinit obligatiile de
diligenta necesara prevazute la alineatul (3)
de la prezentul articol.

Reg 511/2014 - Art 13 prevede faptul ca
masurile complementare actioneaza in
sensul conservarii diversitatii biologice si a
utilizarii durabile a componentelor acesteia.

Reg 511/2014 - Art 4, la obligatiile
utilizatorilor se prevad conditiile pentru
indeplinirea obligatiilor prevéazute la alin.
(3) sau (5) de la Art 4 de catre utilizatorii
care obtin o resursa genetica identificata ca

fiind certa sau posibila ca agent patogen care

genereaza o amenintare transfrontaliera
grava pentru sanatate (cf. definirii din
Decizia nr. 1082/2013/UE a Parlamentului
European si a Consiliului).

Legislatia nationala

Art 8 lit a din Leg. nr.
36/2019

Art 8 lit. b din Leg.
nr. 36/2019

Art 8 lit. ¢ din Leg. nr.
36/2019

Art 9 din Leg. nr.
36/2019

Art 10 din Leg. nr.
36/2019



Aspecte reglementate prin Protocolul de
la Nagoya

Cooperarea transfrontaliera, cu implicarea
comunitatilor indigene si locale respective
pentru resurse genetice existente in situ pe
teritoriul mai multor parti (Art 11 alin. 1)

Cooperarea, cu implicarea comunitatilor
indigene si locale respective pentru
cunostinte traditionale asociate resurselor
genetice detinute in comun de una/ mai
multe comunitati indigene si locale care
apartin mai multor parti (Art 11 alin. 2)

In conformitate cu dreptul intern, partile
NP iau in considerare legile, protocoalele
si procedurile traditionale ale
comunitatilor indigene si locale, dupa caz,
in privinta cunostintelor traditionale
asociate resurselor genetice (Art 12)

Puncte de contact nationale si autoritati
nationale competente privind accesul si
impartirea beneficiilor trebuie desemnate
de fiecare parte a NP, precizand
informatiile ce trebuie sa fie disponibile
pentru NFP (Art 13)

Infiintarea Centrului pentru schimb de
informatii privind accesul si Impartirea
beneficiilor si schimbul de informatii — ca
pArte a mecanismului de tip ABS CH
centru de informare (Art 14)

Aspecte reglementate prin Regulamentul
UE 511/2014 si Regulamentul de punere
in aplicare 1866/2015

Reg. 511/2014 prevede la Art. 4 alin. (2)
faptul ca resursele genetice si cunostintele
traditionale asociate acestor resurse sunt
transferate si utilizate doar in conformitate
cu conditiile convenite de comun acord, in
conditiile 1n care este prevazut astfel in
legislatia aplicabild sau in cerintele de
reglementare

Reg. 511/2014 prevede la Art. 4 alin. (3)
faptul cd nu aduce atingere dispozitiilor
statelor membre privind articolul 8 litera (j)
din conventie cu privire la cunostintele
traditionale asociate resurselor genetice.

Reg. 511/2014 prevede la Art. 4 alin. (3)
faptul ca nu aduce atingere dispozitiilor
statelor membre privind art. 8 lit. j din
conventie cu privire la cunostintele
traditionale asociate resurselor genetice.

Art. 6 din Reg. UE 511/2014; Reg.
1866/2015 prevede specificarea concreta a
drepturilor si obligatiilor autoritatilor
competente in privinta: Art 2- registrului
colectiilor; Art 3- cererea de inscriere in
registru si notificarea catre Comisie; Art 4 -
verificari ale colectiilor inscrise in registru si
actiuni corective; Art 5 - declaratia privind
diligenta necesara in etapa de finantare a
lucrarilor de cercetare si Art 6 - cea
necesara in etapa finala a dezvoltarii unui
produs; Art 7 - transmiterea de informatii;
Art 8 - cerere de recunoastere acordatd unei
bune practici; Art 10 - informatii privind
modificarile ulterioare aduse unei bune
practici recunoscute;

Conform Art. 7 din Reg. 1866/2015
autoritatile competente trebuie sd transmita
ABS-CH informatii privind ABS, cu
exceptia cazului in care informatiile sunt
confidentiale in sensul articolului 7 alineatul
(5) din Regulamentul (UE) nr. 511/2014;
Reg. 1866/2015 in Partea B prevede
informatii care nu trebuie transmise

Legislatia nationala

Art 11 alin. (1) din
Leg. nr. 36/2019

Art. 11 alin. (2) din
Leg. nr. 36/2019

Art 12 din Leg. nr.
36/2019

Art 13 din Leg. nr.
36/2019

Art 14 din Leg. nr.
36/2019



Aspecte reglementate prin Protocolul de
la Nagoya

Masuri legislative, administrative sau
strategice adecvate specifice pentru fiecare
parte pentru asigurare asupra faptului ca
accesarea resurselor genetice utilizate in
cadrul jurisdictiei fiecérei parti conform
PIC si MAT, in acord cu legislatia sau
cerintele de reglementare interne privind
accesul si Impartirea beneficiilor ale
celeilalte parti (Art 15)

Solutionarea situatiilor de nerespectare a
masurilor privind PIC sau a aprobarii si
implicarii comunitatilor indigene si locale
(Art 16)

In vederea monitorizarii si imbunatatirii
transparentei referitoare la utilizarea
resurselor genetice, fiecare parte ia masuri
privind desemnarea unuia sau mai multor
puncte de control si incurajarea
utilizatorilor si a furnizorilor de resurse
genetice sa includa dispozitii ale MAT
pentru realizarea schimbului de informatii
privind implementarea acestor termeni,
inclusiv prin cerinte de raportare pentru
sprijinirea conformitatii (Art 17)

Informatii continute de Certificatul de
conformitate recunoscut pe plan
international-IRCC (Art 17 alin.. 4)

Respectarea termenilor conveniti, conform
art. 6 alin. (3) lit. (g) punct (i) si art. 7 al
NP, trebuie Incurajata de fiecare parte
astfel ca furnizorii si utilizatorii de resurse
genetice si/sau de cunostinte traditionale
asociate acestor resurse s includa
dispozitii MAT pentru a reglementa
solutionarea litigiilor, dupa caz (Art 18)

Aspecte reglementate prin Regulamentul
UE 511/2014 si Regulamentul de punere
in aplicare 1866/2015

Centrului de informare pentru acces si
impartirea beneficiilor.

Reg. 511/2014, Art. 4 alin (2) prevede faptul
ca transferarea si utilizarea resurselor
genetice si cunostintelor traditionale
asociate acestora se realizeaza numai
conform conditiilor convenite de comun
acord, daca in legislatia aplicabila sau in
cerintele de reglementare sunt prevederi in
acest sens

Reg. 511/2014, prevede la Art. 8 alin. (5)
faptul cd existenta unor cazuri repetate sau
semnificative de nerespectare a normelor de
catre utilizatori se datoreaza deficientelor
inregistrate 1n cele mai bune practici.

Reg. 511/2014 la Art. 7 stabileste
monitorizarea respectarii de catre utilizatori
a diligentei necesare pentru asigurarea
faptului cd accesarea resurselor genetice si
cunostintelor traditionale asociate acestor
resurse, in conformitate cu legislatia sau
cerintele de reglementare aplicabile

Reg. 511/2014 la Art. 4 alin. (3) lit. (a)
prevede faptul ca IRCC-ul eliberat pentru un
utilizator specific sau pe care se poate baza
un utilizator demonstreaza diligenta
necesara pentru asigurarea ca accesarea si
utilizarea resurselor genetice si cunostintelor
traditionale asociate acestora s-a realizat n
conformitate cu legislatia sau cerintele de
reglementare aplicabile

Nu sunt astfel de specificatii in
regulamentele UE

Legislatia nationala

Art 15 din Leg. nr.
36/2019

Art 16 din Leg. nr.
36/2019

Art 17 din Leg. nr.
36/2019

Art 17 alin. (4) din
Leg. nr. 36/2019

Art 18 din Leg. nr.
36/2019



Aspecte reglementate prin Protocolul de
la Nagoya

Elaborarea, actualizarea si utilizarea de
modele de clauze contractuale sectoriale si
transsectoriale pentru termenii conveniti
de comun acord sunt incurajate, de catre
fiecare parte (Art 19)

Elaborarea, actualizarea si utilizarea de
coduri de conduita, orientari i bune
practici si/sau standarde voluntare
referitoare la accesul si impartirea
beneficiilor sunt incurajate, de catre
fiecare parte (Art 20)

Masurile de crestere a gradului de
sensibilizare privind importanta resurselor
genetice si a cunostintelor traditionale
asociate acestor resurse, si a aspectelor
conexe privind ABS sunt luate de fiecare
parte (Art 21)

In vederea asigurarii resurselor umane si a
capacitdtilor institutionale pentru
implementarea protocolului, partile sunt
incurajate sa coopereze pentru construirea
si dezvoltarea capacitatilor, precum si spre
consolidarea resurselor umane si a
capacitatilor institutionale pentru
implementarea eficace a NP in cazul
tarilor 1n curs de dezvoltare, in special cele
cel mai putin dezvoltate (state insulare
mici in curs de dezvoltare) si in state cu
economie in tranzitie, inclusiv prin
institutii i organizatii mondiale, regionale,
subregionale si nationale (Art 22)

In cadrul programelor de cercetare si
dezvoltare stiintifica si tehnica, inclusiv a
activitatilor de cercetare biotehnologica
sunt incurajate accesul la tehnologie si
transferul de tehnologie spre realizarea
obiectivelor CBD si ale NP (Art 23)

Aspecte reglementate prin Regulamentul
UE 511/2014 si Regulamentul de punere
in aplicare 1866/2015

Reg. 511/2014, Art. 13 referitor la masuri
complementare, lit. (b) incurajeaza
elaborarea clauzelor contractuale, in special
in situatiile in care aduc potentiale avantaje
cercetatorilor din mediul academic,
universitar si necomercial si intreprinderilor
mici si mijlocii

Reg. 511/2014, Art. 13- masuri
complementare, lit. (b) incurajeaza
elaborarea de coduri de conduita, orientari si
bune practici, in special in situatiile in care
aduc potentiale avantaje cercetatorilor din
mediul academic, universitar si necomercial
si intreprinderilor mici si mijlocii, Art. 8
alin. (1) al aceluiasi regulament prevede
recunoasterea unei combinatii de proceduri,
instrumente sau mecanisme, pe care au
dezvoltat-o si asupra careia exercita
supraveghere, ca parte din categoria celor
mai bune practici in baza unei cereri

Nu sunt astfel de specificatii in
regulamentele UE

Nu sunt astfel de specificatii in
regulamentele UE

Nu sunt astfel de specificatii In
regulamentele UE

Legislatia nationala

Art 19 din Leg. nr.
36/2019

Art 20 din Leg. nr.
36/2019

Art 21 din Leg. nr.
36/2019

Art 22 din Leg. nr.
36/2019

Art 23 din Leg. nr.
36/2019



Aspecte reglementate prin Protocolul de  Aspecte reglementate prin Regulamentul  Legislatia nationala

la Nagoya UE 511/2014 si Regulamentul de punere
in aplicare 1866/2015
Necesitatea asigurarii mecanismelor si Reg. 511/2014 Art. 7 alin. (1) specifica

resurselor financiare pentru implementarea  faptul ca toti beneficiarii de fonduri pentru ~ Art 25 din Leg. nr.
NP este specificatd in acord cu Art. 20 al cercetare care presupun utilizarea de resurse = 36/2019
CBD (Art 25) genetice si cunostinte traditionale asociate

acestor resurse trebuie sa declare ca exercita

diligenta necesara in acord cu Art. 4, fara a

specifica naturii finantarii; publici sau

privata.

Chiar daca cele mai multe prevederi se regasesc preluate in legislatia nationald sau in regulamentele
UE, este necesard completarea legislatiei nationale cu unele reglementari privind:

- drepturi de proprietate intelectuald (patente) a produselor ce presupun utilizarea resurselor
genetice si/sau cunostintelor traditionale asociate acestora;

- brevete de inventii privind practici de utilizare a resurselor genetice;

- accesul la resurse genetice, respectiv acordarea certificatelor PIC, MAT (de exemplu, accesul
poate fi gratuit pentru activitati non-comerciale, de cercetare/dezvoltare, inclusiv activitati in scop
medical, precum si pentru activititi comerciale de productie alimentara si agricola, respectiv contra
unei taxe de acces pentru activitdti comerciale, altele decat cele ce implicd produse alimentare si
agricole sau activitati in scop medical);

- accesul 1n cazul plantelor medicinale si aromatice, fructelor de padure si ciupercilor utilizate n
scop non-comercial,

- modalitati/mecanisme de interventie in justitie a detinatorilor de resurse genetice.

I1. Analiza bibliometrica

Analiza bibliometricd a urmarit investigarea literaturii stiintifice in scopul actualizarii stadiului de
cunoastere si identificarii aspectelor problematice privind modul de reglementare, monitorizarea
accesului si Tmpartirea echitabild a beneficiilor care rezultd din utilizarea resurselor genetice in
conformitate cu prevederile Protocolului de la Nagoya.

In vederea identificarii surselor relevante pentru scopul mai sus mentionat s-a utilizat baza de
cunostinte ScienceDirect (www.sciencedirect.com), fiind recunoscutd ca una dintre bazele de
literatura stiintifica cele mai cuprinzatoare pentru domeniul stiintei mediului. S-au efectuat cautari
avansate, distincte, la finalul lunii februarie, utilizdnd operatori logici si cuvinte cheie ce se
regasesc In intreg continutul publicatiei dupa cum urmeaza:

1. ,Nagoya Protocol” AND ,,biodiversity”, rezultand un numar de 213 surse bibliografice



2. ,Nagoya Protocol” AND ,genetic resources”, rezultind un numar de 190 surse
bibliografice

3. ,.Nagoya Protocol” AND ,,genetic diversity”, rezultdnd un numar de 61 surse bibliografice

4. ,Nagoya Protocol” AND ,,implementation”, rezultaind un numar de 15 surse bibliografice

Publicatiile stiintifice astfel identificate au fost descarcate si salvate intr-o baza de date Mendeley
pentru prelucrare ulterioara si au fost eliminate dublurile rezultdind un numar final de 167 de
publicatii stiintifice ce au facut obiectul analizei bibliometrice.

Astfel, dupa lansarea Protocolului de la Nagoya in 2010, numarul publicatiilor stiintifice (incepand
din 2011 pana in prezent) care au abordat acest subiect a crescut constant si se estimeaza ca este in
crestere si in perioada urmatoare, asa cum se poate observa in figura 1. Numadrul articolelor
stiintifice a crescut brusc din anul 2014, fapt ce poate fi explicat de intrarea In vigoare a
protocolului.
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Figura nr. 1. Numarul publicatiilor de specialitate considerate in analiza (Prelucrare pe baza datelor
furnizate de www.sciencedirect.com).

Distributia spatiala bazata pe tara unde este afiliat primul autor arata ca tara cu cel mai mare
numadr de publicatii stiintifice in domeniul de interes este SUA, urmata de Germania, Italia, Franta,
Anglia, Australia, Coreea de Sud. Se constatd o corelare a numarului de publicatii cu nivelul de
dezvoltare al tarii (PIB/cap de locuitor), numarul de infrastructuri de cercetare, gradul de
preocupare cu privire la conservarea biodiversitatii.
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Figura nr. 2. Distributia numdrului de publicatii pe tari, in functie de originea primului autor (Prelucrare
pe baza datelor furnizate de www.sciencedirect.com).

Din numarul total de 167 de publicatii stiintifice analizate, doar 50 de lucrari sunt localizate Spatial,

in sensul cd fac referire la resursele genetice sau cunostintele traditionale asociate acestora si
impartirea echitabila a beneficiilor dintr-o anumita zona.
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Figura nr. 3. Distributia numdrului de publicatii in functie de tara in care este realizat studiul (Prelucrare
pe baza datelor furnizate de www.sciencedirect.com).

Acorduri internationale sau europene. Din cele 167 de publicatii analizate (Anexa 4), 10 nu
mentioneazd In mod explicit Protocolul de la Nagoya, insa il mentioneaza indirect in stransa
legatura cu CBD 1n contextul prevederilor privind necesitatea conservarii resurselor genetice. Toate
celelalte publicatii mentioneazd in mod explicit Protocolul de la Nagoya. Pe langa CBD si
Protocolul Nagoya in studiul de literatura au fost identificate si alte protocoale, acorduri sau



intelegeri internationale de interes pentru conservarea biodiversitatii si accesul echitabil la resurse
genetice si/sau cunostinte traditionale. Dintre acestea mentionam:

1. Obiectivele privind biodiversitatea de la Aichi

2. Tratatul international privind resursele genetice vegetale pentru alimente si agricultura -
International Treaty on Plant Genetic Resources for Food and Agriculture (ITPGRFA)

3. Conventia privind Comertul International cu Specii Periclitate de Fauna si Flora Salbatica
-Convention of International Trade in Endangered Species of Wild Flora and Fauna
(CITES)

4. Conventia Internationalda pentru Protectia Noilor Soiuri de Plante - International
Convention for the Protection of New Varieties of Plants (UPOV Convention)

5. Legea privind protectia soiurilor de plante - US Plant Variety Protection Act

6. Acordul privind aspectele comerciale ale drepturilor de proprietate intelectuala - Trade-
Related Aspects of Intellectual Property Rights (TRIPS Agreement)

7. Protocolul climatic de la Kyoto- Kyoto Protocol.

Importanta protocolului Nagoya in contextul accesului la resurse genetice si / sau cunostinte
traditionale. Asa cum se poate observa In figura 4, majoritatea lucrarilor de specialitate abordeaza
ca principal subiect de analiza implementarea Protocolului Nagoya in contextul accesului la resurse
genetice (109 lucrari), in timp ce un numar de 18 publicatii mentioneaza importanta cunostintelor
traditionale asociate resurselor genetice, subliniind faptul ca protocolul furnizeaza cadrul legal ce
permite acordarea de beneficii materiale detindtorilor de cunostinte traditionale in vederea
conservarii biodiversitatii (Smith et al. 2017). De asemenea, 40 de publicatii mentioneaza
Protocolul Nagoya in text, la modul general (de exemplu, in introducere) si subliniazd importanta
acestuia ca masurd in sprijinul conservarii biodiversitatii, inclusiv a sistemelor ecologice. Astfel,
se considera ca Protocolul Nagoya ofera cadrul legislativ pentru acordarea de beneficii materiale
proprietarilor de resurse genetice si cunostinte traditionale (Corson et al. 2019, Glenk et al. 2014,
Dawson & Martin, 2015) si ca este necesara o listd a penalitdtilor ce se impun prin nerespectarea
Protocolului, aceasta fiind inca in curs de dezvoltare (Matz-Liick & Fuchs 2014).
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Figura nr. 4. Distributia numdrului de publicatii in contextul accesului la resurse genetice sau cunostinte
traditionale (Prelucrare pe baza datelor furnizate de www.sciencedirect.com).



Sectoare economice identificate in urma analizei bibliometrice. In ceea ce priveste domeniile
analizate de lucrdrile evaluate, majoritatea reprezintd rezultate ale activitdtii de cercetare-
dezvoltare - 57, fiind urmate indeaproape de domeniul farmaceutic (inclusiv cosmetica) si medicina
— 40, asa cum se poate observa in figura 5. In aproximativ 33 de lucriri investigate nu este
mentionat nici un sector economic implicat in implementarea protocolului. Este de mentionat
faptul ca majoritatea lucrarilor abordeaza mai multe domenii interconectate (de exemplu, cercetare-
dezvoltare+farmacie,cercetare-dezvoltare+silvicultura,etc).
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Figura nr. 5. Distributia numdarului de publicatii pe sectoare de activitate (Prelucrare pe baza datelor
furnizate de www.sciencedirect.com).

Din punct de vedere al relevantei publicatiilor stiintifice identificate pentru scopul analizei
bibliometrice, doar 9 lucrari de specialitate subliniazd faptul cd Protocolul de la Nagoya ofera
cadrul pentru accesul echitabil si acordarea de compensatii pentru resursele genetice si / sau
cunostintelor traditionale intre statele suverane si terti, oferind informatii relevante despre etapele
care trebuie parcurse in cazul achizitiei de materiale genetice (PIC, MAT, diligentd). Majoritatea
publicatiilor sunt relevante pentru ca ofera informatii referitoare 1a modul de accesare a resurselor
genetice, furnizeaza date cu privire la permisele legale de utilizare a resurselor si atrag atentia
asupra drepturilor de proprietate asupra resurselor genetice sau se referd la probleme de
implementare a Protocolului. Asa cum se poate observa in figura 6, un numar de 39 de publicatii
stiintifice, desi au raspuns cautarii in baza de literatura stiintifica utilizandu-se cuvintele cheie, au
fost considerate nerelevante pentru scopul analizei deoarece nu ofera informatii asupra modului de
aplicare al protocolului, nu mentioneaza sectoare economice in care a fost aplicat protocolul sau
proceduri ce permit accesul la resurse genetice si / sau cunostinte traditionale, ci doar mentioneaza
Protocolul de la Nagoya in partea de introducere, in contextul relevantei acestuia pentru politicile
de conservare a biodiversitatii.
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Figura nr. 6. Numdrul de publicatii relevante in contextul Protocolului de la Nagoya (Prelucrare pe baza
datelor furnizate de www.sciencedirect.com).

Concluzii ale analizei bibliometrice

Termenul de ,,resurse genetice” a fost utilizat pentru prima datd in anii *70 in contextul speciilor
de plante utilizate pentru culturile agricole, insd odata cu intrarea in vigoare a CBD, interpretarea
lui a fost extinsa, aplicandu-Se si altor organisme (Deplazes-Zemp, 2018). Cererea pentru acces la
resurse genetice si impartirea echitabila a beneficiilor in contextul CBD pare s fi fost determinata,
intr-o mare masurd, de asteptarile privind beneficiile financiare obtinute Tn urma bioprospectarii.
Aceasta a fost definita drept ,,cdutarea sistematica a informatiilor biochimice si genetice din naturd
pentru a dezvolta produse cu valoare comerciali (UNDP, 2016). in timp ce CBD si NP au fost
redactate in principal pentru activitatile de cercetare cu scop comercial (cum ar fi, bioprospectarea),
cea mai mare utilizare a resurselor genetice se realizeaza in cercetarea fundamentald (Deplazes-
Zemp et al. 2018). Cercetarea fundamentala care utilizeaza probe biologice este efectuata in diverse
sub-discipline biologice (cum ar fi biologia conservarii, botanica, zoologie, microbiologie), in
ecologie, biochimie, precum si in stiintele medicale (de exemplu, cercetarea cu agenti patogeni) si
geologie. Ceea ce au in comun aceste proiecte de cercetare fundamentala este utilizarea de resurse
genetice pentru a genera cunoastere si a obtine noi informatii. Chiar si atunci cand scopul acestor
proiecte este de alimentare a bazei de cunoastere stiintifica, unele informatii pot fi de interes practic
pentru aplicatiile comerciale viitoare, ceea ce conduce la cresterea interesului pentru proiectele de
cercetare aplicata sau chiar cercetare comerciald. Prin urmare, este imposibil de a trage o linie clara
intre cercetarea comerciald si non-comerciala in general, desi exista proiecte individuale de
cercetare care sunt clar determinate de stimulente comerciale si altele care sunt motivate in mod
clar doar de dorinta de a contribui la imbunatatirea cunoasterii (Deplazes-Zemp et al. 2018).

Resursele genetice (RG) sunt definite astfel ca materiale genetice cu valoare reala sau potentiala,
care contin unitdti functionale de ereditate si pot fi utilizate in protectia culturilor, dezvoltarea
alimentelor si a medicamentelor, la producerea de substante chimice specializate sau In procesarea
industriala (CBD, 2010).



Inainte de intrarea in vigoare a CBD, unele state au considerat resursele genetice drept mostenire
comund a societdtii umane si, prin urmare, un bun public apartinand tuturor, In timp ce alte state
au revendicat drepturi suverane asupra resurselor genetice aflate in jurisdictia lor nationala.
Clarificarea acestei chestiuni de suveranitate a devenit urgenta, deoarece drepturile de proprietate
intelectuald au jucat un rol din ce in ce mai mare in cercetarea si dezvoltarea resurselor genetice
din diferite sectoare. Prin intermediul CBD s-a afirmat, in sfarsit, ca statele au drepturi suverane
asupra resurselor lor biologice, inclusiv dreptul de a reglementa accesul la resursele lor genetice
(articolul 15.1 din CBD) (Greiber, 2019).

Protocolul Nagoya este direct mentionat in contextul accesului la resurse genetice si cunostinte
traditionale asociate acestora si distribuirea echitabild a beneficiilor care rezultd din utilizarea
acestora (Davis et al., 2015) prin acordarea de stimulente pentru utilizarea sustenabila a resurselor
genetice (Efferth et al., 2019). De asemenea, este mentionat in literatura faptul ca de cele mai multe
ori protocolul se adreseaza in special furnizorilor de resurse si nu utilizatorilor acestora (Davis et
al. 2015). Una din ideile de baza ale Protocolului de la Nagoya este de a contribui la cresterea
bunastarii populatiei umane prin valorificarea biodiversitatii si nu doar accesul si utilizarea
resurselor genetice (Camara-Leret et al. 2014).

Protocolul de la Nagoya abordeaza probleme precum biopirateria si ,,deturnarea” resurselor
genetice. Acesta subliniazd acordul prealabil informat si conditiile convenite reciproc pentru
impartdsirea beneficiilor cu guvernele si popoarele indigene si comunitdtile locale implicate, in
schimbul accesului la resursele genetice.

Bavikatte & Robinson (2011) considera ca Protocolul de la Nagoya avanseaza in mod semnificativ
drepturile comunitatii locale si indigene: (i) afirméind ca drepturile comunitétilor locale/indigene
conform CBD nu sunt la discretia statului; (i1) pledand pentru respectarea legilor si a protocoalelor
comunitare atunci cand sunt accesate resursele si cunostintele comunitatii locale; (iii) asigurand
dreptul de proprietate al comunitatilor locale/indigene asupra resurselor genetice ale acestora; (iv)
referindu-se clar la importanta Declaratiei Natiunilor Unite privind drepturile popoarelor indigene.
Astfel, Protocolul de la Nagoya constituie principalul instrument pentru aplicarea drepturilor
conform CBD asupra resurselor genetice si cunostintelor traditionale asociate.

Mecanismul de acces si impartire a beneficiilor (ABS), ca parte a CBD, a fost conceput ca raspuns
la secole de exploatare salbatica a biodiversitatii si lipsa de recunoastere a drepturilor de proprietate
ale tarilor sursa (Heinrich & Hesketh, 2019). Chinina extrasa din Cinchona sp. din Peru este un
exemplu clasic in acest sens (Heinrich, 2013). Un alt exemplu, tot din Peru, este rasina din sangele
dragonului (Croton lechleri) care este folosita in mod traditional in special in zona Amazonului si
sustinuta de o bund baza de dovezi clinice si farmacologice, dar nu se recunosc beneficiile pentru
comunitatile locale (Heinrich, 2013). Se mentioneaza astfel, incd odata, faptul ca ,statele au
drepturi suverane asupra resurselor genetice aflate in jurisdictia lor nationala” si, prin urmare,
fiecare stat poate defini calea de acces la resursele sale naturale pentru orice activitati, inclusiv cele
de cercetare- dezvoltare (Heinrich & Hesketh, 2019). Protocolul subliniaza ca tarile semnatare sunt
incurajate sa permitd un acces rapid la resurse genetice in cazul unor situatii de urgenta care pun in
pericol sandtatea umana sau a plantelor si animalelor. Se mentioneaza atit importanta accesului
usor la resurse cat si facilitarea acordarii beneficiilor.



Protocolul Nagoya ofera astfel cadrul conceptual si legal ce permite accesul la resurse genetice si
utilizarea acestora Intr-un context international de colaborare si determind tranzitia de la un mod
traditional informal la un mod formal, legiferat, bazat pe acorduri internationale si certificate de
recunoastere a originii si dreptului populatiei locale/indigene asupra materialului genetic utilizat
sau asupra cunostintelor si practicilor traditionale.

Protocolul Nagoya impune deci utilizatorului sa achizitioneze si sa documenteze legal orice resursa
genetica, sa declare si sa dovedeasca diligenta cuvenitd prin proceduri de trasabilitate, evaluare si
atenuare a riscurilor si sd permitd inspectiile din partea autoritatilor nationale. Fiecare stat semnatar
isi poate determina propria politicd de acces sau poate oferi acces gratuit la propriile resurse
genetice si la cunostintele traditionale asociate (asa cum este cazul Germaniei). Cu toate acestea,
majoritatea statelor acorda acces numai dupa ce au primit suficiente informatii cu privire la
activitatea planificata printr-un acordul prealabil informat (PIC) si prin anumiti termeni conveniti
de comun acord (MAT), care precizeaza conditiile pentru utilizarea resurselor genetice precum si
pentru impirtirea beneficiilor. In practicd, numeroase tiri acopera ultimele aspecte printr-un Acord
de Transfer de Materiale (MTA) care specifica originea, furnizorul, destinatarul si modalitatile de
utilizare si distributie a resursei genetice.

Regulamentele instituite la nivelul Uniunii Europene au ca obiectiv principal stabilirea unui sistem
de conformitate armonizat intre statele membre, dar nu urmaresc implementarea de reguli si
proceduri pentru accesul la resursele genetice si impartirea echitabild a beneficiilor aferente. In
schimb, decizia de a reglementa accesul la resursele genetice precum si impartirea beneficiilor
aferente au fost lisate la latitudinea fiecdrui stat membru al UE (Greiber, 2019). In consecinta,
statele membre au adoptat abordari diferite. In timp ce unii dintre ei au decis sa solicite PIC si MAT
(cum ar fi Spania, Franta sau Croatia), altii continud sa ofere acces gratuit la resursele lor genetice
(de exemplu, Marea Britanie, Germania, Olanda, Polonia sau Suedia).

Conventia privind diversitatea biologica si Protocolul de la Nagoya au contribuit semnificativ la
cresterea gradului de constientizare cu privire la dreptul de proprietate intelectuala asupra
resurselor genetice, dar ghidurile specifice privind aplicarea regulilor specifice au ramas imprecise
sau chiar confuze (Elkington et al. 2014). Modul de interpretare si implementare a prevederilor
protocolului de catre tarile bogate in resurse genetice va determina in mare masurd capacitatea
acestora de a obtine beneficii de pe urma resurselor pe care le detin. Se atrage atentia asupra
necesitatii colabordrii institutionale intre autoritati publice centrale si locale, entitati cu
personalitate fizica sau juridica, si organizatii non-guvernamentale (Apaza-Ticona et al., 2020).

In figura 7 sunt sintetizate problemele centrale care necesiti reconsiderare, de la recunoasterea
tuturor detinatorilor de cunoastere traditionald pana la utilizarea sustenabild si recunoasterea
spectrului larg de beneficii care trebuie considerate. De asemenea, sunt integrate cateva aspecte
contextuale cheie care ar trebui abordate intr-o manierd holistd n orice context al aplicarii
Protocolului de la Nagoya.
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Figura nr.7. Contextualizarea implementarii Protocolului de la Nagoya (adaptat dupa \Wynberg, 2017)

Caseta 1. Limitele implementarii protocolului de la Nagoya (Wynberg, 2017, Schroeder et
al., 2020)

Un exemplu de limite ale implementarii Protocolului Nagoya se refera la specia Aspalathus
linearis, cunoscuta ca planta medicinala sub denumirea de “’rooibos”.

Concluziile obtinute in urma studiului pot fi considerate pe o scara mai larga, in diferite sectoare
economice. Implementarea ABS in domeniul ceaiurilor din plante “rooibos” si atingerea unui grad
inalt de echitate, sustenabilitate si justitie este, in mod clar, un proces complex care, pe langa o
abordare holistd, integratoare, necesita:

e sd se recunoascd in mod explicit nedreptétile istorice si actuale ale sectorului vizat;

e sa se recunoasca contributiile semnificative ale detinatorilor de cunostinte traditionale,
cercetatorilor, agricultorilor si intreprinderilor comerciale la dezvoltarea cu succes a
sectorului respectiv;

e sd se reglementeze cercetarea si dezvoltarea pentru optimizarea beneficiilor rezultate din
bioprospectare;

® s se permita luarea de masuri pentru a face fata problemelor de mediu cu care se confrunta
domeniul;

e s se puna la dispozitie masuri de restaurare pentru transformarea domeniului vizat.



III. Analiza comparativa a implementarii Protocolului Nagoya in diferite
state (din UE si non-UE)

Protocolul Nagoya a fost adoptat in octombrie 2010 ca un protocol asociat la Conventia privind
diversitatea biologica si a intrat in vigoare in octombrie 2014. Protocolul asigura cadrul legal pentru
implementarea obiectivelor CBD privind accesul si distribuirea echitabila a beneficiilor (ABS)
obtinute din utilizarea resurselor genetice.

Prin utilizarea resurselor genetice se intelege cercetarea si dezvoltarea efectuata, pornind de la
materialul genetic si compusii biochimici de natura vegetald, animald si microbiana.

Implementarea protocolului de catre tarile semnatare se face prin legi si reglementari menite sa
stabileasca cerintele si procedurile ABS pe care persoanele fizice sau juridice trebuie sa le
indeplineasca pentru a accesa resursele genetice de pe teritoriul statelor respective (a se vedea
figura 8).

La nivelul Uniunii Europene, Regulamentul European 511/2014 prevede ca toate companiile si
organizatiile din Uniunea Europeana, implicate in activitdti de cercetare si dezvoltare care au
legatura cu biodiversitatea, sa se asigure ca respecta cerintele ABS din alte tari.

Resursele genetice si cunostintele traditionale asociate intrd sub incidenta aplicarii protocolului
Nagoya si a Regulamentului UE privind ABS daca au fost accesate dupa 12 octombrie 2014.

In continuare este descris modul de transpunere a Protocolului de la Nagoya de citre o serie de
state europene.

Suedia (Agentia de Protectia Mediului din Suedia, http://www.swedishepa.se/genetic-resources)

Suedia, a devenit parte la Protocolul de la Nagoya din 7 decembrie 2016 si se supune regulilor si
conditiilor stabilite in Regulamentul UE privind ABS (nr. 511/2014 al UE), care a intrat in vigoare
la 12 octombrie 2014, si in Regulamentul de punere in aplicare a acestuia (nr. 1866/2015). De
asemenea, ghidul Comisiei UE cu privire la dispozitiile, domeniul de aplicare si obligatiile de baza
ale Regulamentului ABS al UE este disponibil pe site-ul Agentiei de Protectia Mediului din Suedia.

In Suedia, existd si un regulament suplimentar fati de Regulamentul UE privind ABS, numit
“Ordonanta suedeza privind utilizarea resurselor genetice si cunostintelor traditionale asociate”,
intrat Tn vigoare la 1 octombrie 2016 (Regulamentul SFS 858/2016) ce prevede dispozitii si
obligatii aplicabile in Suedia cu privire la Protocolul de la Nagoya.

Suedia nu are legislatie care reglementeaza accesul la resursele genetice si cunostintele traditionale
asociate, astfel incat utilizatorii nu au nevoie de PIC sau de MAT pentru a utiliza resursele genetice
suedeze. Cu toate acestea, anumite specii intrd sub incidenta altor acte legislative, ca de ex.
Ordonanta suedeza pentru protectia speciilor (845/2007) care restrictioneaza sau interzice toate
utilizarile speciilor respective. Astfel, daca utilizatorii vor colecta specii dintr-o arie protejata (ex.
parcuri nationale) vor avea nevoie de permise de la consiliile de administratie judetene sau, in unele
cazuri, de la autoritatile administrative locale.


http://www.swedishepa.se/genetic-resources

Agentia de Protectia Mediului din Suedia este singura autoritate competenta privind Protocolul de
la Nagoya si Regulamentul UE privind ABS. Aceasta are responsabilitatea de a revizui si verifica
diligenta utilizatorilor, de a verifica cererile de inregistrare a colectiilor si de a efectua controale
periodice asupra acestora. De asemenea, in responsabilitatea agentiei intra si oferirea de sfaturi si
indrumari privind utilizarea resurselor genetice si cunostintele traditionale asociate.

Finlanda (https://www.biodiversity.fi/geneticresources/genetic-resources/access-and-benefit-
sharing)

Finlanda a aprobat Protocolul Nagoya la 3 iunie 2016 si a devenit parte contractuala la 1 septembrie
2016, data la care au intrat In vigoare actele legislative nationale.

Finlanda a pus 1n aplicare atat Protocolul Nagoya, cat si Regulamentul UE privind ABS (511/2014).

Actul legislativ finlandez asupra resurselor genetice reglementeaza in detaliu modul in care unele
dintre prevederile Protocolului Nagoya sunt puse in vigoare la nivel national. De asemenea, actul
pune in vigoare o parte din reglementarile Decretului privind resursele genetice ale UE. Actul nu
contine restrictii de utilizare a resurselor genetice ale Finlandei, dar impune ca cei care importa
resurse genetice in Finlanda sa raporteze aceasta autoritdtilor competente din Finlanda 1n termen
de sase luni de la achizitie. Astfel, autoritatile obtin informatii despre utilizatori si pot supraveghea
legitimitatea achizitiei si utilizarii resurselor genetice in Finlanda.

Conform actului legislativ, se creeaza o baza de date privind cunostintele traditionale asociate
resurselor genetice ale comunitatilor indigene Sami. Parlamentul Sami poate introduce aceste
cunostinte traditionale in baza de date care poate fi folositd pentru cercetare si dezvoltare. Datele
din baza de date vor fi obtinute prin intermediul autoritdtii competente.

Utilizarea resurselor genetice finlandeze este gratuita atat pentru utilizatorii din Finlanda, cat si din
straindtate si nu este necesar acordul prealabil al autoritatilor pentru achizitia lor. Cu toate acestea,
dacd materialul biologic este colectat din natura, trebuie respectatd Legea conservarii naturii si
limitarii drepturilor de acces ale publicului.

Resursele genetice ale plantelor de cultura pot fi achizitionate de la bancile de gene, folosind
acorduri de transfer de materiale dupa cum este stipulat in Tratatul ITPGRFA.

Autoritatile competente din Finlanda 1n aceasta privintd sunt Institutul de Mediu din Finlanda si
Institutul de Resurse Naturale din Finlanda, Institutul de Mediu din Finlanda actionand ca punct
central de informare la nivel national.

Marea Britanie (https://www.qgov.uk/guidance/abs)

Reglementdrile in vigoare cu privire la Protocolul de la Nagoya sunt:

- Regulamentul UK de conformitate cu Protocolul Nagoya nr. 821/2015,

- Regulamentul UE privind ABS (nr. 511/2014 ) care a intrat in vigoare la 12 octombrie
2014, si



- Regulamentul de punere in aplicare a acestuia (nr. 1866/2015/).

Reglementarile se aplica atunci cand cercetarea si dezvoltarea sunt realizate cu utilizarea resurselor
genetice si/sau cunostintelor traditionale, cu specificarea faptului ca resursele genetice umane nu
se afld sub incidenta Protocolului Nagoya.

In Marea Britanie, legislatia privind Protocolul de la Nagoya este pus in aplicare de catre Oficiul
pentru siguranta si standardele produselor.

Tabelul nr. 3. Exemple privind implementarea ABS in Europa (conform raportdirilor furnizate cditre
ABS-CH)

Nr. | Tara Solicitare | Alte legi/reglementari Existenta legislatiei nationale | Prezenta

crt. PIC nationale in afara de PIC care vizeaza Art. 5.1 privind | comunitati
pentru partajarea beneficiilor cu lor
accesarea furnizorii de resurse genetice | indigene
resurselor
genetice

1 Albania Da Da. Lege 9587/2006 Art. 43 | Nu

2 Austria Nu Da. Alte legi privind Da. Regulament UE Nu

protectia naturii, dreptul la 511/2014 Art. 4 alin. (1)
proprietate privatd etc.

3 Belarus Nu Nu Nu

4 Belgia Nu Da. Regulament UE Nu
511/2014 Art. 4 alin. (1)

5 Bulgaria Da Da. Regulament UE Nu
511/2014 Art. 4 alin. (1)

6 Croatia Da Da. Regulament UE Nu
511/2014 Art. 4 alin. (1)

7 Cehia Nu Da. Regulament UE Nu
511/2014 Art. 4 alin. (1)

8 Danemarca | Nu Da. Utilizatorii trebuie sa se | Da. Regulament UE Nu
conformeze reglementarilor | 511/2014 Art. 4 alin. (1)
nationale.
9 Elvetia Nu Da (Art. 8) Da (Art. 23 lit. n-p; Art. 3- [ Nu
6)
10 | Estonia Nu Da. Regulament UE Nu

511/2014 Art. 4 alin. (1)




Nr. | Tara Solicitare | Alte legi/reglementari Existenta legislatiei nationale | Prezenta
crt. PIC nationale in afara de PIC care vizeaza Art. 5.1 privind | comunitati
pentru partajarea beneficiilor cu lor
accesarea furnizorii de resurse genetice | indigene
resurselor
genetice
11 | Finlanda Nu Da. Finlanda reglementeaza | Da. Regulament UE Da (Sami)
doar accesul la cunostinte 511/2014 Art. 4 alin. (1)
traditionale si nu accesul la
resurse genetice.
12 | Franta Da Da Da. Art.
412 alin
@-
comunitati
le din
teritoriile
din afara
Europei)
13 | Germania | Nu Da. Legislatia privind Da. Regulament UE Nu
protectia naturii si speciilor; | 511/2014 Art. 4 alin. (1)
dreptul la proprietate privata.
14 | Malta Da Da. Regulament UE Nu
511/2014 Art. 4 alin. (1)
15 | Marea Nu Da. Alte aspecte legislative Da. Regulament UE Nu
Britanie nationale, ex.: drepturi de 511/2014 Art. 4 alin. (1)
proprietate, sanatatea
plantelor si animalelor -
relevante pentru cercetatorii
care acceseaza resurse
genetice din Marea Britanie.
16 | Moldova Nu Da. Legislatia privind Da. Legea privind speciile de | Nu
protectia naturii si speciilor; | plante stipuleaza anumite
drepturi de proprietate masuri privind exportul
intelectuald etc. resurselor genetice.
17 | Olanda Nu Da. Legislatia privind Da. Regulament UE Nu
protectia speciilor; protectia | 511/2014 Art. 4 alin. (1)
teritoriului etc.
18 | Norvegia Nu Da. Propunere legislativa. Da. Comunitatile indigene nu | Da

au drepturi asupra resurselor,
iar, Sami au dreptul sa fie
consultati in problemele
care-i pot afecta direct.




Nr. | Tara Solicitare | Alte legi/reglementari Existenta legislatiei nationale | Prezenta

crt. PIC nationale in afara de PIC care vizeaza Art. 5.1 privind | comunitati
pentru partajarea beneficiilor cu lor
accesarea furnizorii de resurse genetice | indigene
resurselor
genetice

19 | Polonia Nu Da. Regulament UE Nu

511/2014 Art. 4 alin. (1)

20 | Portugalia | Da Da. Regulament UE Nu
511/2014 Art. 4 alin. (1)

21 | Slovacia Nu Da. Regulament UE Nu
511/2014 Art. 4 alin. (1)

22 | Spania Da Da. Regulament UE Nu
511/2014 Art. 4 alin. (1)

23 | Suedia Nu Da. Colectiile de resurse Da. Regulament UE Da (Sami)
genetice pot fi interzise 511/2014 Art. 4 alin. (1)
pentru alte motive.

24 | Ungaria Nu Da. Regulament UE Nu
511/2014 Art. 4 alin. (1)

Elvetia (https://www.bafu.admin.ch/bafu/en/home/topics/biotechnology/info-specialists/nagoya-
protocol.html)

Elvetia a ratificat Protocolul de la Nagoya la 11 iulie 2014 si I-a implementat prin “Legea privind
protectia patrimoniului natural si cultural” care a intrat Tn vigoare la 12 octombrie 2014. Consiliul
Federal a aprobat Ordonanta Nagoya la 11 decembrie 2015. Ordonanta Nagoya impreund cu
Protocolul de la Nagoya si dispozitiile din Legea federala privind protectia naturii si a patrimoniului
cultural constituie baza utilizarii legale a resurselor genetice din alte tari. De asemenea, Ordonanta
Nagoya reglementeaza accesul la resursele genetice din Elvetia. Ordonanta Nagoya fundamenteaza
dispozitiile din Legea privind natura si patrimoniul cultural pentru punerea in aplicare a
Protocolului Nagoya in Elvetia, asigurand astfel o securitate juridicad mai mare. A intrat in vigoare
la 1 februarie 2016.

Autoritatea competenta si Punctul focal national cu privire la Protocolul de la Nagoya este
reprezentatd de catre Oficiul Federal pentru Mediu.

Referitor la solicitarea PIC, din cele 24 de state analizate, doar sapte solicita, majoritatea tarilor
europene care au raportat catre ABS-CH nu solicita PIC, asa cum se poate vedea in tabelul 3. Alte
zece state, dintre cele care nu solicitd PIC, afirma ca au in vigoare alte legi sau reglementari
nationale.



In privinta legislatiei care vizeaza Art. 5.1 privind distribuirea beneficiilor cu furnizorii de resurse
genetice, un singur stat, respectiv Belarus, nu are in vigoare o legislatie in acest sens. Dintre tarile
membre ale Uniunii Europene, care au in vigoare astfel de reglementdri, cu exceptia Frantei,
celelalte se supun prevederilor Art. 4.1 al Regulamentului UE 511/2014.

Comunitatile indigene sunt prezente in patru tari, in Finlanda, Norvegia si Suedia fiind prezenta
comunitatea Sami, iar in cazul Frantei sunt considerate indigene comunitatile din teritoriile aflate
in afara Europei (“communautes d’habitants™).
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Figura nr. 8. Cadrul general de aplicare a Protocolului de la Nagoya (adaptat dupi Agentia de
Protectia Mediului din Suedia)



IV. Sectoare economice vizate si actori implicati

IV.1. Sectoare economice vizate in implementarea Protocolului Nagoya si accesul la
resurse

Sectoarele care implica utilizarea resurselor genetice si/sau cunostintelor traditionale asociate
resurselor genetice si care comercializeaza produse dezvoltate pe baza acestei utilizri sunt foarte
diverse. Astfel, In motivatia Regulamentului UE nr. 511/2014, se mentioneaza ca ,resursele
genetice ... joacd un rol semnificativ si tot mai accentuat in multe sectoare economice, inclusiv in
productia de alimente, silviculturd si in dezvoltarea de medicamente, de produse cosmetice si de
surse biologice de energie”.

La nivelul Comisiei Europene au fost identificate urmatoarele sectoare in care se poate aplica
Protocolul de la Nagoya:

Industria cosmetica,

Industria farmaceutica,

Industria produselor alimentare,
Industria produselor furajere,
Control biologic

Biotehnologia,

Cresterea animalelor,

Cresterea plantelor,

Colectiile de organisme (vezi glosar)
Cercetarea

VVVVYVYVYVYYVYVYYVY

In Marea Britanie, domeniile in care se aplica Protocolul de la Nagoya au fost identificate de citre
autoritati (https://www.gov.uk/guidance/abs) ca fiind urmatoarele:

zootehnia

ameliorarea plantelor
biotehnologia

industria farmaceutica

industria cosmetica

industria alimentara

industria producatoare de furaje
control biologic

institutiile de cercetare
colectiile de organisme

L 2K 2K 2K 2K 2R 2% 2% 2% 2% 4

Gradinile botanice detin colectii de plante vii pe care le utilizeaza In scopul cercetarii stiintifice,
conservarii, expunerii si educatiei (Wyse Jackson et al., 2001). Totodata, gradinile botanice se
implicd in activitati de bioprospectare, identificare si documentare a soiurilor/speciilor noi de



plante, depozitare, cercetare si, in mod special, in schimburile de plante, mai ales sub forma de
seminte, cu alte colectii ex situ intre diferite institutii ce au acest domeniu de activitate.

Colectiile de culturi sunt ,organizatii create pentru a achizitiona, conserva si distribui
microorganisme si informatii despre acestea pentru a favoriza cercetarea si educatia”
(Dedeurwaerdere et al., 2009). Bioprospectarea si cercetarea de baza asupra resurselor genetice
microbiene sunt activitati esentiale pentru microbiologi si pentru colectiile de culturi, datorita
faptului ca majoritatea resurselor genetice microbiene sunt incd necunoscute.

Controlul biologic reprezinta sectorul in care se dezvolta tehnici de protectie a culturilor prin
utilizarea organismelor vii pradatoare sau parazite folosite pentru combaterea daunatorilor ca
»agenti de biocontrol”. Sectorul controlului biologic se bazeaza cel mai mult pe resursele genetice
in situ. Printre resursele genetice utilizate se numara plantele, virusurile, bacteriile, ciupercile,
insectele, nematodele si nevertebratele, care sunt adesea colectate in situ (FAO, 2009).

Biotehnologiile reprezinta sectorul in care companiile dezvolta, fabrica si vand produse si servicii
care folosesc sau contin material biologic.

”Industria” semintelor si plantelor de cultura produce materiale de inmultire a plantelor (butasi,
puieti etc.), in prezent producdtorii din acest domeniu bazandu-se in general pe soiuri moderne,
insa, soiurile vechi, soiurile traditionale si speciile salbatice de origine sunt folosite si acum pentru
a introduce caracteristici specifice, cum ar fi rezistenta la insecte si boli in populatiile de reproductie
(Schloen et al., 2011). Cererea de resurse genetice in situ din acest sector s-a redus fiind inlocuita
de colectiile ex situ (Laird & Wynberg, 2012).

Horticultura include o serie de activitati ce pornesc de la cresterea plantelor ornamentale pana la
productia de legume. In sectorul horticol cererea de resurse genetice in situ este limitata, desi exista
companii care continua sa caute resurse genetice salbatice cu scopul de a introduce specii
ornamentale noi si de a oferi variatii de culoare sau trasaturi noi (Laird & Wynberg, 2012).

Sectorul economic ce vizeaza cresterea animalelor implica cresterea si reproducerea animalelor
de ferma si de companie, dintre care cele mai importante pentru agricultura globala sunt: bovinele,
ovinele, caprinele, porcii si gainile. In sectorul cresterii animalelor cererea de resurse genetice
salbatice este limitata in prezent, dar, ar putea creste in viitor ca urmare a schimbarilor climatice,
multe dintre trasaturile necesare pentru adaptarea la schimbarile climatice putand fi gasite la rasele
adaptate local (Hiemstra et al., 2010).

Industria alimentari si a bauturilor se bazeaza foarte mult pe resursele genetice salbatice pentru
dezvoltarea si comercializarea produselor noi. In ultimii ani a crescut interesul pentru speciile
salbatice noi si cunostintele traditionale asociate (Laird & Wynberg, 2012, Flach et al., 2019).

Industria farmaceutica presupune descoperirea, dezvoltarea si fabricarea de medicamente.



Caseta 2- Exemplul unei resurse genetice accesate in sectorul farmaceutic

Resursa geneticd accesata

- extractul de kanna (Sceletium tortosium) folosit ca baza pentru un medicament
antidepresiv (Zembrin).

Detinatorul resursei genetice

- comunitatile indigene San din Africa de Sud.
Utilizatorul resursei genetice

- Compania HGH Pharmaceuticals.

Permis

- HGH Pharmaceuticals primeste din partea Consiliului comunitatii indigene San din Africa
de Sud (SASC) permisiunea de bioprospectare si export pentru a efectua cercetari si a
comercializa produsul obtinut din extractul de kanna.

Distribuirea beneficiilor

- SASC si comunitatile locale au primit pldti anticipate (inainte de comercializare) si
redevente;

- interesul crescut pentru extractul de kanna a dus la crearea de noi locuri de munca pentru
cultivatorii plantei.

IV.2. Stakeholderi implicati in implementarea Protocolului de la Nagoya

CBD este o conventie internationald care se concentreazd pe conservarea biodiversitatii si
impartirea beneficiilor intre partile interesate (Bhatja & Chugh, 2015). Obiectivele CBD au o
relevanta directd pentru diverse organizatii si diferifi stakeholderi care pot avea un rol crucial in
aplicarea dispozitiilor CBD. Aceastd contributie poate fi realizata fie direct prin activitati si
cercetari proprii, fie indirect, oferind suport pentru consolidarea capacitatii in cadrul guvernelor si
a altor institutii pentru a-si indeplini angajamentele asumate prin aderarea la CBD.

Natura descentralizatd a Protocolului de la Nagoya creeaza cadrul pentru reglementari diverse ce
permit tuturor partilor interesate si autoritatilor competente care trateaza aceste subiecte la nivel
regional, national si international sa puna in aplicare masuri legislative, administrative si politice



privind accesul si distribuirea beneficiilor rezultate din utilizarea resurselor genetice. Totodata,
aceste masuri pun in aplicare reglementarile legislative pe care Guvernele, care au ratificat
Protocolul, este necesar sa le 1a si acestea trebuie sa fie publice pe platforma informationala de tipul
Clearing House Mechanism in sectiunea dedicata ABS, pe site-ul CBD (CBD, 2010; CBD, 2011).

Caseta 3 Cum identificAm stakeholderii? Activititi necesare identificarii persoanelor de
contact care sa poata participa la elaborarea raspunsului, din randul stakeholderilor

Stakeholderii difera din punct de vedere al cunostintelor pe care le au, al perceptiilor acestora,
influentelor si intereselor lor. Acestia includ cercetatori/persoane din mediul academic, persoane
din sectorul afacerilor, comunitati locale, experti legali, factori de decizie, oficiali guvernamentali,
jurnalisti etc.

1o iwy e

Identificarea principalilor stakeholderi care au responsabilitdti in aplicarea Protocolului de la
Nagoya trebuie sa ia in considerare organizarea urmatoarelor activitati:

1. Consultarea cu ministere reprezentative pentru implicatiile In activitatea ce presupun
resurse genetice (ex.: Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, Ministerul Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale, Ministerul Educatiei si Cercetarii, Ministerul Sanatatii, Ministerul
Economiei).

2. Campanii de consultare cu stakeholderi ce activeaza in diferite domenii (ex: agricultura,
inclusiv banci de gene/seminte selectionate/rasaduri, industrie chimicd/produse cosmetice
si farmaceutice, industrie alimentara, silvicultura, inclusiv banci de gene/rasaduri, cercetare,
gradini zoologice i botanice) si care au responsabilitafi/ influente/impact asupra
Protocolului de la Nagoya.

3. Contacte bi si multilaterale cu diversi stakeholderi din randul celor de mai sus pentru
identificarea persoanelor cheie care au atributii ce implica activitafi ABS

Strategiile de comunicare cu diferite entitati ce pot fi implicate in procesul de luare a deciziilor sub
aspectul rolului/atributiilor diversilor stakeholderi, precum si nevoile de comunicare ale acestora
trebuie sa fie adaptate conform domeniului de activitate al acestora (tabel 4).




Tabelul nr. 4. Categorii de stakeholderi implicati in implementarea Protocolului Nagoya, rolul acestora,
nevoile si modalitdtile de comunicare pentru fiecare categorie

Tip de stakeholderi

Rol

Nevoi de comunicare

Modalitati de comunicare

Factori de decizie
din ministere ce
reglementeaza
activitati din
domenii cum ar fi:
mediu, paduri,
stiintd, agricultura,
pescuit, comert,
justitie, sanatate si
din alte agentii si
institutii (inclusiv
consilieri
guvernamentali,
reprezentanti
judecatoresti)
guvernamentale
relevante

=Aprobare si
revizuire normative,
regulamentele si
politici pentru
aplicarea ABS la
nivel national

*Realizare de analize
cost-beneficiu

necesare  aplicarii
Protocolului Nagoya

*Negociere a
acordurilor ABS

*Respectare a legilor
si a reglementarilor

* Informare si
sensibilizare de crestere
a gradului de
constientizare si
intelegere a conceptelor
cheie ABS necesare
pentru sustinerea
deciziilor informate

* Informatii despre
potentialul resurselor
genetice pentru
generarea de beneficii
economice, sociale si de
mediu care contribuie la
dezvoltarea durabila

*Informatii pentru
imbunatatirea

intelegerii protocolului
si pentru clarificarea
aspectelor  ambigue,
prevenind astfel

interpretarea eronata

* Informari referitoare la legislatia

privind ABS

*Brosuri informative despre diferite
aspecte ale ABS

+ Dialoguri de grup si personalizate

+ Exemple de bune practici
legislatia privind ABS

din

* Organizarea unor forumuri pentru
schimb de cunostinte si training
*Forumuri cu grupuri din comunitati
locale si indigene

*Forumuri cu grupuri din comunitati
locale si indigene

*Forumuri cu persoane din domeniul
legislativ si oficiali ce aplica
legislatia specifica

*Organizarea intalniri  de
coordonare

unor

Persoane din/
Reprezentanti ai
unor comunitati
locale si indigene

=Participare la negocieri
privind accesul si
utilizarea resurselor
genetice

*Contributii la crearea
cadrului legal si la
elaborarea de protocoale
locale ca parte a
activitatilor de
consolidare a capacitatii
institutionale
*Furnizare de informatii
despre noile tipuri de
resurse genetice si a
feedback-ului privind
drepturile si obligatiile
de implementare
*Informare a
utilizatorilor privind
dreptul proprietatii
intelectuale si valoarea
resurselor genetice,

* Constientizarea
prevederilor
Protocolului de la
Nagoya si intelegerea
cerintelor legale si
institutionale care
permit exercitarea
drepturilor

* Informarea
utilizatorilor de resurse
genetice si cunostinte
traditionale asociate

+ Exemplificarea unor bune practici si
succese Inregistrate in negocierile
privind ABS

* Organizarea de comunicari pentru
educarea si discutarea unor aspecte
fundamentale si urgente

» Constituirea de liste ale potentialilor
utilizatori de resurse genetice

» Discutii virtuale pe site-uri web
specifice

* Postari in diverse medii de
socializare




Tip de stakeholderi

Rol

Nevoi de comunicare

Modalitati de comunicare

precum si utilizarea
potentiala a acestora

Reprezentanti ai
organizatiilor din sectorul
privat

= Realizare de investitii
pentru accesul la si
utilizarea resurselor
genetice = Obtinerea de
produse din resurse
genetice in acord cu
liniile directoare si
reglementarile ABS

= Contributii la
procesele de stabilire a
cadrelor juridice si
administrative

*Informarea, pentru
diferite sectoare,
privind valoarea
economica potentiala a
resurselor genetice si
cunostintele traditionale
asociate, precum si
beneficii nefinanciare
asociate

* Informatii despre
furnizorii de resurse
genetice relevante
pentru produsele care
vor fi obtinute

* Organizarea de comunicari si
forumuri virtuale cu comunitati locale
si indigene

* Organizarea de comunicari cu
autoritatile de reglementare
*Organizarea de comunicéri cu
reprezentantii sectorului privat
*Exemplificarea unor bune practici
inregistrate in constituirea si aplicarea
legislatiei si reglementarilor ABS

* Postéri in medii de socializare

Institute academice
sau/si cercetatori
nationali, regionali si
internationali

= Asistare la elaborarea
actelor normativelor,
politicilor si
reglementarilor si la
stabilirea procedurilor
administrative pentru
accesul la resursele
genetice si distribuirea
beneficiilor.

= Facilitare a distribuirii
beneficiilor cu
detinatorii de cunostinte
traditionale si cu
persoanele indreptatite
sd beneficieze de
detinerea sau utilizarea
resurselor genetice.
cunostinte tehnice locale
si utilizari ale resurselor
genetice

= Obtinere de produse
din resurse genetice si
ABS

* Informatii despre
conceptele cheie ale
Protocolului Nagoya si
legile sau politicile
nationale privind ABS
Informatii privind
modalitati de accesare a
resurselor genetice de la
nivel national

¢ Acces la informatii
despre noi surse de
resurse genetice

+ Exemplificarea unor bune practici
inregistrate in legislatiile si
reglementarile ABS

* Postari in medii de
socializare/Bloguri specifice

Organizatii non-profit
nationale si
internationale si
societatea civila,
parteneri de
implementare si alte

= Facilitare a
coordonarii
operationale, a
consultarilor, a
sensibilizarii si credrii
de retele intre diferite

* Informatii despre
planuri, procese,
progrese, realizari, bune
practici, lectii Invatate
si lacune de
implementare

+ Bloguri web specifice

» Comunicarea succeselor si
exemplelor de bune practici
inregistrate

* Postari in social media




Tip de stakeholderi

Rol

Nevoi de comunicare

Modalitati de comunicare

entitati implicate la
nivel national in
procesul ABS

grupuri

= Facilitare a
distribuirii beneficiilor
catre detinatorii de
cunostinte traditionale si
cei indreptatiti sa
beneficieze de detinerea
sau utilizarea resurselor

* Informatii despre
concepte cheie ale ABS
+ Informatii despre
potentialul resurselor
genetice pentru
generarea de beneficii
economice, sociale si de
mediu care contribuie la

genetice dezvoltarea durabila

Jurnalisti /persoane din « Intelegere clari a * Forumuri fata in fata cu diferite parti

mass-media * Imbunatatire a Protocolului de la interesate
vizibilitatii si a Nagoya si a ABS, a * Povesti si bloguri web/ Postiri in
constientizarii privind | implicatiile lor, social media

ABS prin diverse canale
media
= Facilitare a discutiilor

aplicarea locala si » Materiale de informare despre
progresul in
implementare la nivel

local si national

proiecte si ABS
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IV.2.1. Stakeholderi implicati in arborele decizional

In conformitate cu articolul 13 din Protocolul Nagoya, fiecare parte este obligati si desemneze un
punct focal national (NFP) privind accesul si impartirea beneficiilor (ABS). Cu toate acestea,
fiecdrei parti 1i revine obligatia si decidi ce institutie nationald detine aceasti calitate. In
conformitate cu articolul 13, aliniat (1), NFP este responsabil cu punerea la dispozitic a
informatiilor despre ABS; informeaza utilizatorii potentiali despre procedurile care trebuie urmate



https://docs.google.com/document/d/1KocmFhzX1RYLiKrWf6HVdrMx_XJy6bPI3yhzhFCgSjk/edit#heading=h.hi1qgxg640j4

atunci cand solicitd accesul la resurse genetice si/sau cunostinte traditionale asociate cu resursele
genetice. NFP este, de asemenea, responsabil pentru schimbul de informatii privind autoritatile
nationale competente (CNA) si partile interesate relevante.

Caseta 4 Cine coordoneaza activitatile referitoare la ABS?

COP 5 al CBD solicita partilor sa desemneze un punct focal national (NFP) si una sau mai multe
autoritati nationale competente (CNA) care sa isi asume responsabilitatea pentru implementarea
necesara ABS si sa furnizeze informatii cu privire la aceste activitati specifice.

Rolul NFP ar trebui sa fie acela de a furniza informatii despre reglementarile specifice ABS
dintr-o tara, respectiv actele normative interne corespunzatoare si de a identifica acele CNA-uri
sau parti interesate al caror consimtdmant prealabil trebuie sa existe.

De exemplu, In Belgia, principalele colectii de resurse genetice sunt detinute de Colectia/Banca
Belgiana de coordonare a activitatilor din domeniul microbiologiei (BCCM) si Gradina
Botanica Nationald care au propriile lor regulamente etice cu scopul de promovare a
conformitatii dintre resursele genetice distribuite si cerintele consimtdmantului prealabil in
cunostintd de cauza (PIC) ale statelor furnizoare/proprietarilor/furnizori.

Prin intermediul platformelor cum ar fi cele care detin un standard al companiilor private,
utilizatorii resurselor genetice au deja un rol substantial in promovarea implicarii privind noile
reguli referitoare la ABS. In Brazilia, de exemplu, in cazul in care cadrul ABS este in revizuire,
companii private, asociatii industriale si grupuri cu diferiti stakeholderi interesati au fost reunite
in cadrul ,,Coalitiei pentru biodiversitate”. Prin urmare, membrii unei astfel de grupari pot
reprezenta stakeholderii ce trebuie consultati in privinta reglementarilor necesare coordonarii
activitatilor referitoare la ABS.

Marea Britanie a infiintat un punct focal national pentru problemele referitoare la ABS (NFP-
ABS) in cadrul unitatii de politici internationale pentru biodiversitate din Directia Stiintifica a
Departamentului pentru mediu si agricultura (Defra). Marea Britanie a desemnat, de asemenea,
un NFP-ABS bazat pe pagina web, gazduita de Defra, care oferd informatii despre contactele
principale pentru obtinerea PIC si negocierea MAT, precum si indrumari privind accesul la
resursele genetice din Marea Britanie.

In Romania, institutiile care au responsabilitdti ca autoritati nationale competente sunt:

o Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor - autoritate publica centrala care, la nivel national,
coordoneaza politicile in domeniul mediului si, implicit, vizeaza prin activitatea sa transpunerea
legislatiei europene din domeniul accesului si/sau utilizarii resurselor genetice de origine vegetala,
animala, forestierd, microbiand, precum si a impartirea echitabild si corecta a beneficiilor rezultate.



e Agentia Nationala de Protectia Mediului — institutie cu atributii de planificare strategica de
mediu, monitorizare a mediului, autorizare a activitatilor cu impact asupra mediului, implementare
a legislatiei si politicilor de mediu la nivel national si local

e Agentia Nationala pentru Arii Naturale Protejate care contribuie prin administrarea unitara
si eficienta a ariilor naturale protejate si conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice
la conservarea in situ a biodiversitatii

1VV.2.2. Stakeholderi utilizatori ai resurselor genetice (care furnizeaza si care solicita acces)

Utilizatorii resurselor genetice si/sau cunostintelor traditionale asociate resurselor genetice includ
institute de cercetare, universitati, detinatori ai unor colectii ex-situ si companii private care
opereaza 1n diferite sectoare economice (ex.: industrie farmaceuticd, biotehnologii, banci de
gene/seminte, protectia culturilor, horticulturd, industrie chimica de obtinere a produselor
cosmetice, parfumurilor si uleiurilor esentiale si industria alimentara (Laird & Wynberg, 2008,
Wynberg & Laird, 2013).

Este demn de mentionat faptul ca utilizarea resurselor genetice implica existenta unor stakeholderi
care pot avea interese complementare dar si interese opuse (Bloch & Tardieu-Guigues, 2014). In
acelasi timp, o caracteristica speciala a diferitilor stakeholderi consta in faptul ca acestia actioneaza
adesea atat ca furnizori cat si ca utilizatori pentru a contribui la procesul de cercetare-dezvoltare,
oferind resurse sau producand rezultate (Winter, 2013, Nijar et al., 2017).

Stakeholderii relevanti pentru domeniul cercetarii in domeniul agriculturii si sigurantei alimentare
care utilizeaza resurse genetice includ: Departamentul Statelor Unite pentru Agriculturd, Centre ce
fac parte din Grupul consultativ international pentru cercetari agricole, universitati, consultanti
agricoli internationali independenti si reprezentanti ai sectorului privat (Welch et al., 2017).

In domeniul agriculturii, din perspectiva biodiversititii, Zimmerer et al. (2019) apreciazi ci sunt
necesare metodologii riguroase si tehnici inovatoare, inclusiv stakeholderi ce asigura
supravegherea/monitorizarea accesului la resurse genetice si a distribuirii echitabile a produselor
obtinute (de exemplu, cartarea stakeholderilor implicati in domeniul agro-biodiversitatii).

Crearea bancilor de seminte este esentiald pentru abordarea importantei agro-biodiversitdtii in
societatile umane pe fondul accelerarii schimbarilor globale. Este necesara implicarea tuturor
stakeholderilor si cunostintelor stiintifice pentru a reglementa activitatile agricole in privinta
sigurantei si suveranitatii bancilor de seminte, precum si pentru a propune initiative de actiune in
posibile conflicte in care sunt implicate populatii care furnizeaza resurse agricole i se simt
marginalizate (Sperling & McGuire, 2010).

Si 1n sectorul forestier, Koskela et al. (2014) evidentiaza faptul ca aplicarea Protocolului Nagoya
privind accesul la resurse genetice si distribuirea beneficiilor poate schimba semnificativ practicile
actuale de transfer, prin cresterea costurilor de tranzactie si a timpului necesar pentru obtinerea
legala a resurselor genetice forestiere utilizate in scop de cercetare si dezvoltare. Multe tari pot



intreprinde masuri pentru crearea unui sistem de reglementare ABS care functioneaza bine,
incetinind procesul de obtinere a documentatiei necesare pentru tranzactii. Dar, acest lucru
intampina dificultati generate de schimbari climatice, focare de ddunatori si presiune tot mai mare
pentru sprijinirea productivitatii crescute, sporind nevoia de transfer al materialului genetic si de
accelerare a cercetarii si dezvoltarii.

Bhatja & Chugh (2015) evidentiaza faptul ca, printre actorii cheie ai activitatilor de identificare si
comercializare de produse noi obtinute din resurse biologice (“bioprospectie’’) in domeniul marin
sunt comunitatile indigene. “Bioprospectia” nu implica doar un furnizor si un acceptor, ci intregul
proces de “bioprospectie” presupune diverse componente, inclusiv proprietarul (proprietarii)
resurselor genetice marine, grupul de cercetare si dezvoltare si utilizatorii de produse finale. Aceste
componente sunt dependente intre ele, la fel cum depind si de resursa genetica (figura 10).

Alte exemple se refera la “Shrimp Seal of Quality” (SSOQ), un program de certificare cu ghiduri
pentru toti stakeholderii implicati in industria crevetilor din Bangladesh (Islam, 2008), schema de
certificare a fermei de acvacultura din Malaezia (SPLAM) si certificarea Codului de bune practici
de mediu de catre Sistemul integrat de gestionare a industriei somonului in Chile (Cid Aguayo &
Barriga Parra, 2017).

Proprietari — Stat
Comunitati/
Localnici

Platesc pentru
produse si

genereaza venituri

pentru proprietari

Detin cunostinte
si au autoritatea
de a distribui
cunostinte

Utilizatori Resurse

“Bioprospectori

fégi“ ;narirt]e/ ”/ Agentii/
paciel.lgi) erestre Organizatii

Obtin si furnizeaza
produse conform
cerintelor

Ofera probe
si distribuie
cunostinte

Companii
farmaceutice/
utilizatoare de
biotehnologii/

Figura nr. 10. Legaturi intre stakeholderii implicati (adaptare dupa Bhatja si Chugh, 2015).



In ciuda beneficiilor potentiale ale acestora asupra mediului (de exemplu, limitarea poludrii, a
bolilor si a introducerii speciilor invazive), aceste programe se concentreazd in principal pe
acceptarea produselor agricole pentru export, avand in vedere limitarea securitatii alimentare sau a
mijloacelor de trai. Indrumarile privind responsabilitatea sociald in acvaculturd au fost relativ
recent introduse de Consiliul de Administrare a Acvaculturii. Creat in 2010, acest for conducator,
creat de WWF si IDH, este o organizatie independentd cu rol in elaborarea protocolului de
administrare a organismelor acvatice marine de cultura. In acest context, a certificat din ce in ce
mai multe ferme acvatice la nivel international, la final, guvernele avand responsabilitatea in
asigurarea faptului ca activitatile din domeniu sunt echitabile din perspectiva sociala (Cisneros-
Montemayor et al., 2019). In viziunea acestei organizatii abordarea din perspectiva stakeholderilor,
pe bazi de colaborare, este esentiala in transformarea industriei acvaculturii. In ciuda faptului ca,
pentru Indeplinirea misiunii sale, este necesar parteneriatul cu comunitatile locale, diverse agentii
guvernamentale, ONG-uri, oameni de stiinta, experti din mediul academic si entitati din industrie,
activitatea acestui consiliu este complet independenta, dar transparenta pentru toate problemele
abordate.

De asemenea, scolile sunt considerate stakeholderi importanti, implicati in diseminarea
cunostintelor, imbunatatirea nivelului de cunoastere al publicului larg. Astfel, Christmann (2019)
subliniaza, In contextul cunoasterii serviciului ecosistemic constand in polenizare, faptul ca cea
mai eficienta si pufin costisitoare cale de distribuire a cunostintelor referitoare la importanta
polenizarii ar putea fi reprezentata de furnizarea de cunostinte de baza despre polenizatori in toate
unitatile de invatamant preuniversitar. Scolile pot avea o reputatie mai mare decat oricare alti
stakeholderi care organizeaza evenimente. Mai mult chiar, deoarece omenirea depinde de serviciile
polenizatorilor, cunostintele despre polenizatori pot sa fie considerate la fel de importante cum sunt
alfabetizarea, matematica si religia/etica si astfel, aceste cunostinte ar trebui sa fie prezente in
programele de studiu destinate acestor nivele.

Totodata, trebuie evidentiate avantajele de care beneficiaza stakeholderii locali ca urmare a
utilizarii resurselor genetice pe care le detin. Exemple recente evidentiaza modalitati creative care
includ energie mai ieftina pentru localnici in schimbul unor resurse biologice pe care le furnizeaza,
dar si crearea de fonduri pentru investitii cum ar fi de exemplu instalarea internetului de mare viteza
folosind profituri generate de utilizarea respectivelor resurse (Klain et al., 2017).

Evaluarea distribuirii beneficiilor sau a costurilor intre partile interesate este relativ simpla, dar este
mult mai dificil sa se aprecieze procedurile de distribuire echitabila si rezultatele nregistrate la
nivel social, de mediu si economic (Halpern et al., 2013). Acest lucru este valabil mai ales atunci
cand este necesara abordarea inegalitatilor istorice intre partile interesate care utilizeazd resurse
oceanice (Cisneros-Montemayor et al., 2019).

Christmann (2019) evidentiaza faptul ca asocierea politicilor intersectoriale este posibila si pentru
tarile cu venituri mici. Daca mai multi stakeholderi, de pe diferite continente, ar realiza un Acord
multilateral de mediu (MEA) ar putea prevede protectia polenizatorilor in cadrul a trei sau patru
state semnatare ale CBD. Un MEA induce reglementdri nationale si poate imbunatati in mod
semnificativ protectia, cum ar fi spre exemplu Conventia privind comertul international cu specii



de fauna si flora salbatica (CITES), Conventia Ramsar privind zonele umede de importanta
internationala si Conventia privind conservarea speciilor migratoare de animale salbatice.
Protocolul de la Nagoya (2010) demonstreaza faptul ca MEA-urile pot fi realizate.

Detalii privind rolul autoritdtilor/institutiilor implicate direct/indirect in accesarea si/sau
utilizarea/resurselor genetice (entitati furnizori-utilizatori ai resurselor genetice si/sau cunostintelor
traditionale asociate), in functie de tipul acestor resurse, urmeaza sa fie dezvoltate pe larg in
documentul de raportare a activitatii 4.2. a proiectului de fata, activitatea respectiva vizand
identificarea autoritatilor competente in aplicarea Protocolului de la Nagoya. Totodata, raportul
activitatii 4.2 va contine informatii privind corelarea stakeholderilor identificati cu aspecte privind
tipurile de resurse genetice.

Utilizatorii resurselor genetice pot fi clasificati, in functie de utilitatea finala a produselor obtinute,
ca apartinand celor din sfera:

- comerciala

- necomerciald

In acest context, acestia apartin unui grup divers care include: gradini botanice, banci de gene,
institute de cercetare fundamentala si aplicata, unitati din industria farmaceutica, cea a produselor
cosmetice, industria alimentara si agricultura, unitati din domeniul forestier. Acestia acceseaza
resursele genetice pentru o gama larga de scopuri, de la cercetarea de baza pana la dezvoltarea de
noi produse.

V. Accesul la resurse genetice si Iimpartirea corecta si echitabila a
beneficiilor care rezulta din utilizarea resurselor genetice si
cunostinte genetice

V.1. Acces la resurse genetice

Protocolul prevede faptul cd accesul la resursele genetice va fi supus consimtamantului prealabil
in cunostinta de cauza (PIC) si termenilor conveniti de comun acord (MAT) (figura 11).

Pentru obtinerea PIC aplicatia trebuie sd contind un minim de informatii:

- Informatii despre solicitant => Cine (numele institutiei, adresa, date de contact ale
institutiei, persoana de contact)

- Informatii despre furnizor => Cine (numele institutiei, adresa, date de contact ale institutiei,
persoana de contact)

- Cadrul de timp => Cand

- Zona in care este accesat materialul => Unde

- Tipul de probe inclusiv denumirea in limba latina => Ce

- Numarul de probe

- Scurta descriere

- Tipul de utilizare (comerciala sau in scop de cercetare)



- Scurta descriere a utilizarii

- Informatii referitoare la consimtdmantul prealabil in cunostintd de cauza sau precontract,
daca exista;

- Codul identificatorului unic global atunci cand proba genetica este obtinuta dintr-o baza de
date inregistrata.

Certificatul PIC ar trebui sa confirme aspecte referitoare la urmatoarele: parti implicate, limite de
timp, zona geografica si tip de resurse biologice pentru care este valabil. Sunt recomandate
informatii suplimentare privind legislatia relevantd. Certificatul PIC trebuie raportat catre
platforma ABS-CH (https://absch.cbd.int/).

Atat obligatiile de acces cat si impartirea beneficiilor vor fi stabilite si negociate intre tara
furnizoare a resursei genetice si utilizatorul resursei genetice. Obligatiile de acces si de impartire a
beneficiilor sunt reglementate la nivel national, in conformitate cu legile nationale ale tarii care
furnizeaza resursa geneticd. Fiecare tard poate decide daca si cum isi reglementeaza resursele
genetice.

Pe baza celor doua documente (PIC si MAT) Autoritatea Nationala Competenta emite un Certificat

de conformitate recunoscut la nivel international. Un al treilea document, declaratia de diligenta,
are rolul de demonstra ca utilizatorii au accesat resursele genetice si/sau cunostintele traditionale
asociate In conformitate cu legislatia nationald existenta privind accesul si impartirea echitabild a
beneficiilor, din tara care furnizeaza resursele, in acelasi timp, declaratia specifica daca s-a incheiat
un acord (MAT) pentru a se asigura distribuirea corecta si echitabila a potentialelor beneficii in
functie de legislatia aplicabila sau cerintele legale.

Start — Solicitarea accesului . *Exemple de tari care PIC si
de citre utilizator Es::cl:em]sa Toate datele IRCC, MAT: : Danemarca; Germania; Olanda;
l f;ateri:t]:al‘ui perm‘ise'le PIC si MAT Norvegia (cu cateva limitari de ordin intern;
- - e e consituind declaratie de UK)
Verficiarea in portalul ABS-Clearinghouse e e e diligenta vor fi raportate
Platform pentru Punctul Focal e prin PLATFORMA *Exemple de tari care PIC 5i MAT:
mentiona numérul dezvoltati (eg: Belarus, Spania, Portugalia, Franta (nu se
- certificatului de DECLARE) pentrua solicita PIC pentru activitati de C&D si
NU | conformitate— demonstra c'onformitatea pentru cele ce vizeaza urgente referitoare la
Autontatea/Autonti[nle T-ﬁglsla!m N”P"nm | Este PIC necesar? >| rRcC cu prevederile ABS-CH sanatatea plantelor, animalelor si oamenilor)
eIndia:  exceptc = PIC&MAT  pentru

DA activitatile desfasurate in India; pentru
cercetare intreprinsa de catre Nationali in
afara tarii — procedura simplificata

*Brazilia: nu solicita PIC pentru activitati de
Se vor pastra numirul permisului IRCC, permisele PIC cercetare care implica RG fara TK; pentru
si MAT precum i alte metode de corespondenti cu TK — este nevoiede PIC

CERCETARE

COMERCIAL 3 a dili i ti i i
FUNDAMENTALA / ANCca dovadaa d]_hge"m_ hmp_ de ce% Pu!m 20 de ani «Filipine — nu solicita PIC pentru activitati de
APLICATA de la sfarsitul perioadei de utilizare cercetare
T sMexic: procedure simplificate pentru
= activitatile necomerciale si pentru cele
International International Se]sén(:n“e colleclarea vizeaza urgentele legate de sanitate
accesul este
legal) *Spania, Franta, Africa de Sud , Malaesia,
" " Etiopia, Columbia — proceduri simplificate
Cm;ldxtxe an)cxere pentru activitatile necomerciale
entitate nationala Decizie
.. 9
Decizie f;i e (e PIC&MAT?
PIC&MAT iStoaim) IRCC - ANC
? (ex. emite un
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Figura nr. 11. Workflow pentru obtinerea acordului de utilizare a resurselor genetice (modificat dupa
Verkley & de Vos 2015)



Utilizatorul elaboreaza declaratia de diligenta in doua ocazii:

1.  Dupa ce prima transa de finantare a cercetarii a fost primitd sau cel tarziu la sfarsitul
proiectului sau cand raportul final este prezentat. Acest lucru se aplica chiar daca nu se mai dezvolta
un produs final.

2. In etapa finala de dezvoltare a unui produs.

Conditiile pentru declaratie sunt stabilite in Regulamentul UE de punere in aplicare al protocolului
nr.1866/2015. Pe langa aceasta declaratie de diligenta, informatiile trebuie pastrate timp de 20 de
ani dupa utilizare, aceste informatii fiind necesar sa fie transmise si utilizatorilor ulteriori. Aceasta
transmitere este recomandata deoarece, in cazul in care apare un nou utilizator al carui scop de
utilizare a resursei genetice nu diferd de cel declarat anterior, obtinerea unui nou PIC si MAT nu
mai sunt necesare si diligenta este indeplinita.

Declaratia de diligenta se poate completa direct in portalul DECLARE al UE, dar acest lucru nu
reprezintd o obligativitate, astfel incat statele membre isi pot crea propriul sistem de raportare
(ex.: Spania - https://sede.mapa.gob.es/redirectse.html,

si Franta - https://esr-projets.adc.education.fr/apaeu/ ).

Accesul la resurse genetice, ar trebui sa se bazeze pe securitate juridica, claritate si transparenta.
Protocolul asigura stabilirea unor relatii intre tarile furnizoare precum si tarile utilizatorilor astfel
incat sd puna 1n aplicare un mecanism de acces la resursele genetice bazat pe echitate.

Caseta 5. Liste de resurse genetice

a) Banca de Resurse Genetice Vegetale Suceava (https://www.svgenebank.ro/index.htm)

b) Banca de Resurse Genetice Vegetale pentru Legumicultura, Floriculturd, Plante Aromatice si
Medicinale Buzau

c¢) Gradinile botanice; tipologii de resurse genetice;

d) Proiectul web Tree of Life este —spatiu virtual de colaborare al biologilor si al celor pasionati
de natura din intreaga lume:http://tolweb.org/tree/

e) lista de resurse genetice existentd in Sistemul de informatii privind biodiversitatea din Europa
(BISE): https://biodiversity.europa.eu/topics/genetic-resources

f) Inventarul national al resurselor vegetale pentru alimentatie si agricultura din Austria:
https://www.genbank.at/en/national-inventory.html

g) Sistemul integrat de informatii taxonomice (ITIS) - https://www.itis.gov

Tarile trebuie sa se asigure cd obligatia lor de a acorda acces la resursele genetice este corelata
corespunzator cu obligatia din partea tarilor dezvoltate de a asigura respectarea si de a contribui la
noile tehnologii dezvoltate, precum si la finantarea necesara. Protocolul ia in considerare
dimensiunea sociald in timp ce se ocupa de cerintele de acces. De asemenea, indeamna statele sa


https://www.itis.gov/

creeze conditii de acces, care sd promoveze $i sa incurajeze cercetarea si care sd contribuie la
conservarea si utilizarea durabila a diversitatii biologice, in special in tarile in curs de dezvoltare.
Se acorda atentie importantei resurselor genetice pentru alimente si agricultura si rolul lor special
pentru securitatea alimentelor.

Caseta 6 Cine este proprietar al resurselor genetice?

In functie de masurile privind accesul, instituite de fiecare tara furnizoare, Regulamentul UE
privind masurile de conformitate destinate utilizatorilor, prevazute in Protocolul Nagoya, se poate
aplica resurselor genetice care se afld in proprietate privata din tara respectiva, de exemplu in
colectii private. Cu alte cuvinte, faptul ca resursele genetice se afla in proprietate privata sau
publica nu este relevant, in sine, pentru stabilirea aplicabilitatii regulamentului UE.

Protocolul acorda o atentie speciala starii comunitatilor traditionale si indigene. In acest sens, se
specificd faptul ca, in ceea ce priveste aceste accesul la resursele genetice, statul ar trebui, prin
masuri legale si administrative, sa se asigure ca este obtinuta aprobarea comunitatilor locale.

V.2. Acces la cunostinte traditionale asociate resurselor genetice

CBD si Protocolul Nagoya nu definesc termenul “cunostinte traditionale asociate resurselor
genetice”, partilor semnatare ale protocolului revenindu-le sarcina de a defini acest termen atunci
cand aplica aceste acte legislative. La nivel international, sunt negocieri in curs de derulare pentru
definirea unui termen mai larg cu privire la ,,cunoastere traditionald”, fara referire la resursele
genetice, de citre Organizatia de proprietate intelectuala (OMPI). in contextul Protocolului
Nagoya, termenul este utilizat in relatie cu cunostintele, inovatiile si practicile comunitatilor
autohtone si locale care rezulta din interactiunea stransa a unor astfel de comunitéti cu mediul lor
natural si, Tn mod special, referitor la cunostinte care pot furniza informatii de bazd pentru
descoperirile stiintifice cu privire la aspecte genetice sau biochimice si care sunt proprietati ale
resurselor genetice. In contextul ABS, traditional, cunostintele pot fi identificate cel mai usor daci
sunt descrise sau mentionate intr-un contract specific de impartire a beneficiilor.

Lewinski, 2008, evidentiaza faptul ca traditionalitatea cunoasterii nu se datoreaza temei, obiectului
sau continutului, vechimii sau a calitatilor estetice. Caracterul traditional este determinat de modul
in care este pastratd si transmisd cunoasterea intre generatii, In cadrul unei comunitati:
“caracteristica de traditionalitate este datd mai degraba de modul in care s-a dezvoltat decat de
vechimea acesteia”. Astfel, cunostintele traditionale (TK) sunt caracterizate in principal de
localizare. Structurile sociale care creeaza, utilizeaza sau conserva si transmit TK de-a lungul
generatiilor, precum si legile si protocoalele care guverneaza acest proces isi au originea in
localizarea traditionald a comunitétii respective.



Conceptul referitor la TK nu poate fi abordat ca fiind simpla sursa de informatiei, ci interpretarea
sa este insotitd de componenta sociala, precum si de cea normativa. Problema centrala este data de
faptul ca daca TK, ca si informatie, poate fi usor comunicata in afara contextului initial, normele,
practicile sociale si valorile ce 1i definesc aspectul traditional nu sunt usor transmise.

Calitatile inerente care diferentiaza TK de alte tipuri de cunoastere ce sunt transmise in afara
comunitatii se referd la faptul cd instrainarea componentelor TK determina pierderea contextului
legal, cultural si intelectual. Astfel, conflictul dintre TK si Drepturile de Proprietate Intelectuala se
reduc la o singura intrebare: ce fel de raspundere legala ar trebui sa aiba comunitatea locald atunci
cand elemente ale TK sunt transferate si utilizate de terti din afara comunitatii?

TK este o forma de creativitate si inovare, dinamica prin natura sa, ce raspunde in mod continuu
nevoilor comunitatii si care se bazeaza pe viata intelectuala din cadrul unei comunitati. Dezvoltarea
TK este un proces colectiv de inovare si de transmitere din generatie In generatie. Astfel,
recunoasterea si promovarea TK nu poate fi privitd in termeni simpli precum acces, pastrare si
diseminare a unor date brute; trebuie considerata o perspectiva mai larga, in termeni de sistem de
cunostinte comunitare.

Caracterizarea TK poate fi realizatd in functie de continutul unor cunostinte rezultat al activitatii
intelectuale intr-un context traditional si include know-how, aptitudini, inovatii, practici si invatare,
toate acestea formand sistemul de cunoastere comunitar; cunoasterea ce incorporeaza stiluri de
viata traditionale a locuitorilor comunitatilor locale.

Pentru a putea identifica principalele surse de TK este important sa se faca distinctia dintre:

TK conceputa ca simpla informatie provenita dintr-o sursa traditionald — cum ar fi continutul
unor baze de date sau alte colectii de informatii etnobotanice obtinute din comunitati tradittonale;

TK abordat holist ca element integral sau ca un stil de viata traditional, valori si viziuni
traditionale;

Acele aspecte ale TK care sunt susceptibile de fi utilizate de terti — de exemplu in scop
comercial sau industrial, ce pot deveni scopul protectiei legale.

Intelegerea acestor caracteristici distinctive determina modul in care TK este abordati din punct de
vedere legal in privinta Drepturilor de autor, din acest punct de vedere intervenind standarde de
documentare. In afara informatiilor bibliografice conventionale (ce fac subiectul celorlalte tipuri
de cunoastere), standardele ar trebui sd mai contina si: numele si adresa custodelui de TK; conditiile
de acces pentru diferitii utilizatori, categorii si scopul utilizarii TK, incluzand restrictiile si tabuurile
sociale/culturale; aprobarea si aranjamentele cu detinatorii de TK.

V.3. Impirtirea beneficiilor

Unul dintre principiile fundamentale ale dezvoltarii durabile este principiul corectitudinii, echitatii
si justitiei. Protocolul permite implementarea de proceduri pentru obtinerea unui mecanism
echitabil de distribuire a beneficiilor rezultate atat din utilizarea resurselor genetice, cat si din



aplicatiile si comercializarea ulterioara a acestora. Se stipuleaza de asemenea faptul ca distribuirea
beneficiilor include beneficii monetare si nemonetare. Aceastd prevedere, daca este pusa in aplicare
in mod corespunzator, poate oferi comunitatilor locale asistenta necesara spre exemplu sub forma
infiintarii de spitale, scoli etc., care s conduca la dezvoltare durabild. Principiul corectitudinii si
justitiei cere ca cei care conserva resursele biologice sa beneficieze de utilizarea acestuia. Partajare
corecta si echitabila a beneficiilor trebuie sa fie determinata nsa de criterii cum ar fi:

Dezechilibrul Sud-Nord in alocarea si exploatarea resurselor;
Protejarea identitatii culturale pentru comunitatile traditionale;
Un interes comun pentru securitatea alimentara;

Necesitatea conservarii biodiversitatii.

Protocolul prevede ca beneficiile obtinute din utilizarea resurselor genetice sau a cunostintelor
traditionale detinute de comunitati sa fie utilizate in mod corect si echitabil cu astfel de comunitati.

Comunitatile indigene trebuie consultate atunci cand se elaboreaza protocoale comunitare, cerinte
minime pentru MAT dar si atunci cand se dezvolta clauze contractuale. In acest sens este necesari
consolidarea capacitatilor de implementare a protocolului. Nu este vorba doar de accesul
comunitatilor locale la implementarea protocolului, ci si de asigurarea egalitatii de sanse pentru
femei astfel Incat acestea sa poata participa eficient la punerea in aplicare a protocolului. Acest
mod de abordare, care protejeaza si implementeaza interesele comunitatilor indigene, contribuie la
dezvoltarea sustenabild a societatii.

Dupa cum a subliniat Braulio Ferreira de Souza Dias (2016), secretarul executiv al Conventiei
privind diversitatea biologica: ,,Protocolul de la Nagoya este esential pentru biodiversitate si pentru
dezvoltarea durabila. Intrarea sa in vigoare va crea stimulente pentru pastrarea diversitatii genetice,
a biodiversitatii in general si a cunostintelor traditionale asociate. Acesta va oferi conditiile pentru
cercetarea si dezvoltarea continua a utilizarii resurselor genetice. Dar, cel mai important aspect este
acela ca Protocolul va oferi oportunitatea de a contribui la dezvoltarea unei economii durabile in
care valoarea resurselor naturale va fi recunoscutd cu adevarat”.

Protocolul de la Nagoya releva legaturi profunde intre biodiversitate si dezvoltare durabila si
presupune o serie de aspecte procedurale privind accesul liber la resursele genetice si participarea
comunitatilor locale care fac trimitere la dezvoltarea durabild, dreptul la dezvoltare fiind recunoscut
ca un tel primordial al protocolului.



V1. Platforme informatice pentru implementarea protocolului de la
Nagoya

V1.1. Analiza platformelor privind accesul la informatiile necesare pentru
implementarea protocolului

Implementarea eficienta a prevederilor Protocolului de la Nagoya, de catre statele care se constituie
parti ale acestuia, depinde de dezvoltarea si utilizarea unor instrumente si mecanisme specifice.
Pentru statele membre ale Uniunii Europene, Parlamentul European si Consiliul UE au adoptat la
16 aprilie 2014 Regulamentul UE nr. 511/2014 privind masurile de conformitate destinate
utilizatorilor prevazute in Protocolul de la Nagoya. La 13 octombrie 2015, Comisia Europeana a
adoptat Regulamentul UE 2015/1866 prin care sunt stabilite normele de aplicare a UE 511/2014,
in ceea ce priveste registrul colectiilor, monitorizarea respectarii normelor de catre utilizatori si
cele mai bune practici. In conformitate cu Art.14 alin. (1) din protocol si respectiv Art.6 alin. (1)
din Regulamentul UE nr. 511/2014, in fiecare stat membru se infiinteaza Centrul pentru schimbul
de informatii privind accesul §i impartirea beneficiilor si se desemneazd una sau mai multe
autoritati competente ca fiind responsabila pentru aplicarea Regulamentului UE nr. 511/2014.

Conform Art.14 din protocol, Centrul pentru schimbul de informatii privind accesul si impartirea
beneficiilor (ABS-CH) este structura care asigurd accesul la informatiile necesare pentru
implementarea protocolului. Informatiile puse la dispozitie de ABS-CH trebuie sa includa:

® normele legislative, administrative si strategice prin care este reglementat la nivel national,
accesul la resursele genetice si la cunostintele traditionale asociate, precum si privind
impdrtirea corecta si echitabila a beneficiilor care rezulta din utilizarea acestora;

® informatii privind:
® punctul focal national de contact;
® autoritatile nationale competente;

® cliberarea permiselor (sau echivalent) in momentul accesarii, preliminar acordarii
Consimtamantului prealabil in cunostintd de cauza (PIC) - asa cum prevede Art. 6
alin. (1) din protocol.

De asemenea, informatiile furnizate de ABSCH pot sa includa:

«» date privind autorititile competente ale comunititilor indigene si locale;

Y

%* modele de clauze contractuale;

R
%

instrumente de monitorizare a resurselor genetice;

¢ coduri de conduiti si bune practici.
Aceste informatii, sunt cel mai adesea puse la dispozitia utilizatorilor, prin intermediul unor
platforme informatice dedicate, dezvoltate pe site-urile autoritatilor nationale competente.



Multe dintre tarile semnatare ale protocolului au dezvoltat astfel de platforme (tabel 5) care s-au

dovedit a fi un instrument nu numai de informare dar si de punere in aplicare a prevederilor
protocolului.

Tabelul nr. 5. Platforme informatice dezvoltate la nivelul tarilor membre UE - 1a 31.01.2020

Nr. Tara Adresa link Observatii
crt. membra UE
Austria https://www.biodiv-abs.at/ms/biodiv-
L abs/abs_home/abs_uebersicht/abs_nagoya/
Belgia http://www.biodiv.be/convention/nagoya-protocol-

2. access-and-benefit-sharing

3 Bulgaria Nu are un site dedicat

A Croatia Nu are un site dedicat

Cipru Nu este parte in

5. - protocol

Cehia https://www.mzp.cz/cz/nagojsky_protokol
6.
Danemarca https://eng.mst.dk/nature-water/nature/biodiversity-the-

7. building-block-of-life/the-nagoya-protocol-on-access-
and-benefit-sharing/

Estonia Nu are un site dedicat

8.

Finlanda https://www.biodiversity.fi/geneticresources/home

9.

Franta https://www.enseignementsup-

10. recherche.gouv.fr/cid127438/les-plates-formes-d-
enregistrement-pour-l-utilisation-de-ressources-
genetiques-et-de-connaissances-traditionnelles-
associees.html
https://www.ecologique-solidaire.gouv.fr/acces-et-
partage-des-avantages-decoulant-lutilisation-des-
ressources-genetiques-et-des-connaissances

Germania https://www.bfn.de/en/activities/nagoya-protocol-

11. utilisation-of-genetic-resources.html




Nr. Tara Adresa link Observatii
crt. membra UE

Grecia Va deveni parte a

12. protocolului la
14.05.2020

Ungaria http://www.biodiv.hu/nagoya-protocol/nagojai-
13. jegyzokonyv-hazankban

Irlanda Nu este parte in protocol
14.

Italia https://www.minambiente.it/pagina/protocollo-di- Nu este parte in protocol
15. nagoya-abs

Letonia Nu este parte in protocol
16.

Lituania Nu este parte in protocol
17.

Luxemburg - Nu are un site dedicat
18.

Malta https://agriculture.gov.mt/en/phd/Pages/awp.aspx
19.

Olanda https://www.absfocalpoint.nl/en/absfocalpoint.htm
20.

Polonia Nu este parte in protocol
21.

Portugalia http://www2.icnf.pt/portal/pn/biodiversidade/ei/chd/prot
22. -nagoia

Romania - Platforma in curs de
23. dezvoltare

Slovacia Nu are un site dedicat
24,

Slovenia Nu este parte in protocol

25.




Nr. Tara Adresa link Observatii
crt. membra UE

Spania https://www.miteco.gob.es/es/biodiversidad/temas/recur
26. sos-geneticos/Normativa_internacional_RG.aspx

Suedia http://www.swedishepa.se/Guidance/Guidance/Species-
27. Protection/Genetic-resourses/

O platforma informaticd bine structuratd creeaza premisele unei aplicdri eficiente a
prevederilor Protocolului de la Nagoya facilitind totodata, exercitarea de catre utilizatori a
diligentei necesare privind accesul la resursele genetice si la cunostintele traditionale asociate,
precum si Impartirea beneficiilor care decurg din utilizarea acestora, in conformitate cu prevederile
legale in vigoare. Structura platformelor informatice difera de la o tard la alta; unele sunt mai
complexe si ofera potentialilor utilizatori informatiile necesare pentru acces, altele sunt mai sumare
furnizand doar informatii de baza (tabel 6).

Tabelul nr. 6. Structura platformelor informatice dezvoltate de tirile membre UE

Nr. Tara Structura platforma
crt. informatii | legislatie permise date date model CP cod conduita si altele
generale | nationald | deacces | contact | comunititi | contract | pt. bune practici
protocol emise NFP indigene national [monitori
CNA zare

1 /Austria X X 0 X Nnu exista - X - X

conform

definitiei

CBD

2 Belgia X X 0 X - - X X X
3 Cehia X X 0 X - - X X X
4 Danemarca X X 0 X - - X X X
5 Finlanda X X 0 X X - X X X
6 Franta X X 1 X X X X X X
7 Germania X X 0 X - - X X X
8 Ungaria X X 0 X - - X X X
9 Italia X - 0 - - - - - -
10 Malta X X 1 X - - X X X
11 Olanda X X 0 X - - X X X
12 Portugalia X X 0 X - - X X X
13 Spania X X 4 X nu exista - X X X

conform

definitiei

CBD

14 Suedia X X 0 X X - X X X

CBD - Conventia pentru Diversitate Biologica, CNA - Autoritati nationale competente, CP- Puncte de control, NFP - Puncte
nationale de contact

In ceea ce priveste statele care sunt parti in protocol dar care nu sunt membre UE, doar aproximativ
20% dintre acestea au dezvoltat platforme informatice (a se vedea Anexa 5).

Organizarea platformelor informatice la nivelul statelor ne-membre UE, precum si continutul

informativ al acestora sunt cel putin la fel de heterogene ca cele de la nivelul statelor din UE (tabel
7).



Tabelul nr. 7. Structura platformelor informatice dezvoltate de tarile ne-membre UE, parti in Protocolul
de la Nagoya

Nr.crt. Tara Structura platforma
informatii  legislatie ~ permise date date model CcpP cod altele
generale  nationald deacces contact comunitati  contract pt. conduita
protocol emise NFP indigene national — monitorizare  si bune
CNA practici
1. Belarus X X 0 X - - 1 X X
2. Burkina Faso X X 0 X X - - - X
3. Burundi X X 0 X X - - - X
4. Camerun X X 0 X X - - - X
5. Republica X X 2 X X - 2 X X
Dominicana
6. Elvetia X X 0 X - - 2 - X
7. Guatemala X X 2 X X - - - X
8. Guyana - - 5 X X - - - -
9. Honduras - X 0 X X - - - -
10. Japonia X X 0 X X - 1 X X
11. Madagascar X X 0 X X - - - X
12. Niger X X 0 X X - - X X
13. Peru - X 16 X X - 2 - -
14, Qatar - X 0 X - - 1 - -
15. Coreea de X X 9 X - - 6 X X
Sud
16. Africa de X X 30 X 1 1 X X
Sud
17. Tadjikistan X X 0 X X - - - X
18. Regatul Unit X X 0 X - 1 X X
al Marii -
Britanii si al
Irlandei  de
Nord
19. Uruguay - X 3 X X - 1 - X
20. Venezuela - - 0 X X - - - X
21. Vietnam X X 32 X X - - X X

Pentru a facilita implementarea Protocolului de la Nagoya in conformitate cu normele
stabilite prin Regulamentul UE 2015/1866 a fost dezvoltatd aplicatia web - DECLARE -
disponibild la adresa https://webgate.ec.europa.eu/declare/. Acest instrument permite utilizatorilor
de resurse genetice sa declare cd 1si exercita diligenta necesard - pentru a Se asigura ca resursele
genetice si cunostintele traditionale asociate cu resursele genetice pe care le utilizeaza, au fost
accesate in conformitate cu legislatia sau cerintele de reglementare aplicabile si cd beneficiile sunt
impdrtite iIn mod corect si echitabil in conditii convenite de comun acord, de asemenea, in
conformitate cu legislatia sau cu cerintele de reglementare aplicabile - asa cum este prevazut la
Art4 (1) din Regulamentul UE nr. 511/2014. Aceste declaratii sunt solicitate de cétre Statele
membre si Comisie, tuturor utilizatorilor de resurse genetice si cunostinte traditionale asociate cu
resursele genetice - asa cum prevede Art.7 alin. (1) al regulamentului mai-sus mentionat - si sunt
transmise Autoritatilor Nationale Competente (CNA). Conform punctului (25) din preambulul
aceluiasi regulament, utilizatorii ar trebui sa depuna declaratiile atunci cand:

. primesc fonduri pentru cercetare;

. sunt in etapa finala a utilizarii, si anume in etapa de dezvoltare finald a unui produs
inainte de solicitarea autorizatiei de introducere pe piatd pentru un produs dezvoltat prin utilizarea
resurselor genetice sau a cunostintelor traditionale asociate cu resursele genetice;



. sunt 1n etapa finald a dezvoltarii unui produs, inainte de prima introducere a sa pe piata
Uniunii, 1n cazul in care nu este necesara o autorizatie de introducere pe piata.

La randul lor, institutile CNA utilizeaza DECLARE pentru a transmite informatii
neconfidentiale continute in declaratii (partea A a declaratiei), Centrului pentru schimbul de
informatii privind accesul si Tmpartirea beneficiilor (ABSCH). Sistemul DECLARE este
administrat de catre Comisia Europeana si ofera patru niveluri de acces:

. pentru utilizatorii de resurse genetice/cunostinte traditionale;

. pentru Autoritatea Nationald Competenta din statul membru din care utilizatorul face
parte; acest nivel de acces permite verificarea declaratiilor si transmiterea de informatii din acestea
la ABS-CH;

. pentru autoritatile nationale din alte state membre - permite accesul doar la informatii
neconfidentiale;

. pentru administratorii platformei - gestioneaza conturile din platforma dar nu au acces
la datele confidentiale.

Utilizarea instrumentului DECLARE nu este obligatorie insa utilizatorii de resurse genetice
sau/si cunostinte traditionale asociate, sunt Incurajati sa o utilizeze in loc sa transmita declaratiile
de diligenta imprimate prin posta.

O alta categorie de platforme informatice privind protocolul de la Nagoya sunt cele
dezvoltate in cadrul site-urilor unor organizatii internationale a caror sfera de interes intra intr-un
fel sau altul, sub incidenta protocolului. In cadrul acestor platforme, sunt puse la dispozitie o serie
de materiale foarte utile in intelegerea si implementarea prevederilor protocolului, cum ar fi
ghiduri explicative, ghiduri de implementare, ghiduri de bune practici, etc. Cea mai cuprinzatoare
astfel de platforma este cea dezvoltata in cadrul Conventiei privind Diversitatea Biologica, dedicata
Protocolului de la Nagoya (https://www.cbd.int/abs/).

De asemenea, lucrdrile unor manifestari internationale, pe teme care au legatura cu accesul
la resursele genetice sau care sunt dedicate implementarii Protocolului de la Nagoya, sunt
disponibile on line si reprezinta materiale utile in intelegerea problematicii complexe implicate de
implementarea protocolului.

O categorie speciala de informatii privind protocolul de la Nagoya, este cea provenitd din
articole stiintifice publicate in reviste cu diverse grade de vizibilitate si a tezelor de masterat sau
doctorat disponibile in bibliotecile electronice ale multor universitati. Pentru a identifica aceste
materiale - ghiduri, rapoarte, articole stiintifice, teze de doctorat sau masterat - au fost efectuate
cautari in cele mai extinse baze de date, cum sunt Web of Science/Knowledge
(https://apps.webofknowledge.com), si respectiv Google Scholar (https://scholar.google.com/).
Dupa eliminarea suprapunerilor de titluri au fost identificate da data de 21.05.2020, un total de
479 de lucrari care sunt prezentate in Anexa 3 a acestui raport.

Evolutia numarului de publicatii inregistrate in Web of Science Core Collection care se refera
la Protocolul de la Nagoya (analiza realizata pana la 21.05.2020) arata o crestere progresiva a
interesului si implicit a numarului de publicatii pe masura ce tarile care sunt parte a protocolului
au adoptat masuri pentru implementarea acestuia.

Dintre cele mai recente lucrari, subliniem doud, relevante si pentru Romania:



° Pateiro, L.M., 2020. Advances and uncertainties in compliance measures for users from
the Nagoya Protocol in the European Union. Review of European Comparative & International
Environmental Law. First published: 03 February 2020, https://doi.org/10.1111/reel.12320

] Martins, J., Cruz, D., Vasconcelos, V., 2020. The Nagoya Protocol and Its Implications
on the EU Atlantic Arc Countries Legislation. Journal of Marine Science and Engineering 8(2),
92. https://doi.org/10.3390/jmse8020092

Concluzii referitoare la analiza platformelor informatice

e Dintre cele 27 state membre ale Uniunii Europene doar 19 s-au constituit in parti ale
protocolului de la Nagoya;

e dintre statele UE care sunt parti ale protocolului, un numar de 14 au creat site-uri de
informare la nivelul autoritatilor nationale competente;

e Dintre cele 103 state ne-membre UE care sunt parti in Protocolul de la Nagoya doar 21 au
disponibile informatii on-line privind accesul la resurse genetice si la cunostintele
traditionale asociate acestora;

e platformele nationale dezvoltate au caracter foarte heterogen, majoritatea oferind doar
informatii primare prvind Protocolul de la Nagoya;

e o categorie importanta de informatii privind Protocolul de la Nagoya este cea
reprezentatd de publicatiile stiintifice; acestea se constituie in instrumente utile in
intelegerea problematicii complexe implicate de aplicarea unitara si corectd a
prevederilor protocolului;

VI1.2. Platforma ”Access and Benefit-sharing Clearing-House” (ABS-CH)

Centrul pentru schimbul de informatii privind accesul si impartirea beneficiilor (ABS-CH)
a fost creat, conform Art. 14 alin. (1) al Protocolului de la Nagoya ca parte a mecanismului de tip
centru de informare mentionat la articolul 18 alin. (3) din conventia CBD. Acest centru asigura un
mijloc pentru schimbul de informatii legate de acces si de impirtirea beneficiilor. In special, acesta
asigura accesul la informatii puse la dispozitie de fiecare parte, utile pentru implementarea
prezentului protocol. Platforma ABS-CH este administrata de secretariatul Conventiei privind
diversitatea biologica (CBD) si este disponibila la adresa https://absch.cbd.int/. Acest website
reprezintd un instrument cheie in implementarea Protocolului de la Nagoya, asigurand securitate

juridica, claritate si transparentd, tuturor procedurilor de acces. In plus, prin intermediul platformei
se intreprind activitati de de monitorizare a utilizarii resurselor genetice, in conformitate cu Art.17
din protocol. De asemenea, asigurarea unei functionalitdti optime a platformei reprezinta un pas
major si in atingerea obiectivului 16 (lit. e) stabilit de conferinta partilor (COP) din 18-29
octombrie, care a avut loc la Nagoya, prefectura Aichi, Japonia. in cadrul acestei conferinte a fost
revizuit Planul Strategic pentru Biodiversitate si au fost stabilite un numar de 20 de obiective care
ar trebui indeplinite in perioada 2011-2020. Conform Obiectivului 16, pana in anul 2015,
Protocolul de la Nagoya trebuie sa fie operational, inclusiv prin adoptarea de norme legislative la
nivelul statelor care sunt parti in protocol.


https://absch.cbd.int/

Platforma ABS-CH este utila atat utilizatorilor de resurse genetice si/sau de cunostinte
traditionale asociate acestora prin furnizarea de informatii relevante referitoare la acces, cat si
furnizorilor - de resurse genetice si/sau cunostintelor asociate - prin informatii utile privind
impartirea echitabila a beneficiilor care decurg din utilizarea acestora.

Obiectivele principale urmarite prin dezvoltarea platformei ABS-CH sunt:

- sprijinirea utilizatorilor privind modalitatea de accesare a resurselor genetice si a cunostintelor
traditionale asociate;

- sprijinirea furnizorilor privind accesul la informatii referitoare la utilizarea resurselor lor
genetice si a cunostintelor traditionale asociate, dupa ce ies de sub jurisdictia statului furnizor.

Indeplinind aceste obiective, platforma rispunde celor mai importante cerinte atit ale
utilizatorilor cat si ale furnizorilor, facilitand in final atingerea obiectivelor centrale ale protocolului
de la Nagoya (figura 13).

Platforma a fost proiectatd astfel Incat sd permitd accesarea de informatii relevante privind
accesul si impartirea beneficiilor in mod standardizat si organizate intr-o baza de date globala.
Acest instrument se adreseaza in principal, urmatoarelor categorii de utilizatori:

statelor parti in protocol;

statelor care nu sunt parti in protocol;

populatiilor indigene;

comunitatilor locale;

organizatiilor internationale;

organizatiilor non-guvernamentale;

institutiilor cu activitati de cercetare;

mediului de afaceri;

institutiilor private cu diverse domenii de activitate;
10 organizatilor implicate in implementarea protocolului.
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Facilitatile oferite de acest instrument constau in faptul ca:

e sprijind comunicarea intre utilizatori si furnizori, prin punerea la dispozitie a datelor de
contact;

e utilizatorii platformei sunt informati astfel incat sa actioneze in acord cu masurile si
cerintele ABS;

e ajutd la monitorizarea utilizarii resurselor genetice prin generarea de Certificate de
conformitate recunoscute pe plan international (IRCC) si prin trimiterea de email-uri sub
forma de checkpoint communiqué (CPC), furnizorilor de resuse genetice;
ofera o informare corecta si actualizata, optimizand astfel accesul la resuse genetice;
aigurd Tnlesnirea implementarii protocolului si cresterea nivelului de cunoastere privind
implementarea acestuia la nivelul statelor ce sunt parti in protocol;

e contribuie la cresterea eficientei implementarii proiectelor dedicate protocolului.
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Figura nr. 13 Rolul principal al Platformei ABS-CH

Informatiile disponibile pe platforma ABS-CH sunt impartite in trei categorii:
® inregistrari nationale;
® date de referinta;

® informatii publicate de Secretariatul CBD:

Inregistrarile nationale includ toate informatiile relevante privind implementarea la nivel
national a statelor semnatare ale conventiei precum si a celor care sunt obligatorii conform
protocolului, dupa cum urmeaza:

e date privind Punctele de contact nationale §i Autoritdtile nationale competente (ABS si
CNA);
e date privind masurile legislative, administrative sau strategice luate la nivel national privind
implementarea protocolului;
e informatii privind adresele URL ale bazelor de date nationale sau a website-urilor relevante
pentru ABS;
informatii privind Certificatele de conformitate recunoscute pe plan international (IRCC);
date privind Punctele de control (PC);
date privind Checkpoint Communiqués® (CPC);
date privind rapoartele nationale.

Analiza Inregistrarilor nationale pana la data de 25.05.2020 a fost sintetizata in tabelul 8.

5> Checkpoint Communiqués se traduce ”Comunicare puncte de control”



Tabelul nr. 8. Inregistrari nationale pe platforma ABS-CH

Nr.crt. Tip de inregistrare/acronim Numar total
1. Puncte Focale Nationale - NFP 175
2. Autoritati Nationale Competente - CNA 116
3. Masuri legislative - MSR 249
4. Proceduri ABS - PRO 17
5. Modele nationale de contract - NMCC 3
6. Certificate de conformitate recunoscute intenational -IRCC 1326
7. Baze de date nationale - NDB 50
8. Puncte de Control - CP 69
9. Checkpoint Communiqués - CPC 26
10. Rapoarte Nationale - NR 98

Datele de referinta includ informatii relevante privind ABS care sunt furnizate de diversi

utilizatori ai platformei si se referd la:

biblioteci virtuale care includ informatii privind studii de caz, diverse publicatii privind ABS,
materiale publicitare, materiale video, materiale de constientizare a publicului etc.;

modele de clauze contractuale;

ghiduri, coduri de conduitd, materiale de bune practici etc.;

protocoale comunitare si proceduri traditionale;

e eyt

Informatiile publicate de Secretariatul CBD - includ date privind:
sedintele Secretariatului CBD;
noutdti relevante pentru ABS;
notificari relevante pentru implementarea protocolului;
comunicate de presa;
declaratii.

Panad la data de 25.05.2020 pe platforma ABS-CH erau disponibile un numar de 2213

inregistrari ale statelor parti in protocol, 80 de Inregistrari de date de referinta si respectiv 689 de
inregistrari de date de catre Secretariatului CBD.

Conform Art.14 alin. (2) al Protocolului de la Nagoya, statele parti in protocol au obligatia

de a se inregistra si de a incarca date in platforma ABS-CH. De asemenea, statele care sunt
semnatare ale Conventiei (CBD) dar nu sunt incé parti in protocol sunt incurajate sa urmeze aceiasi
pasi ca si statele parti. Informatiile care trebuie incarcate pe platforma se refera la:



date de contact (persoand sau organizatie);
Autoritatea Nationala Competenta;

Website-ul sau baza de date nationala;

Masurile legislative, administrative sau politice;
Procedurile ABS;

Modele nationale de contract;

Certificate de conformitate recunoscute international;
Puncte de control,

Checkpoint Communiqué;

Rapoarte nationale;

Puncte nationale de contact;

Desemnarea de utilizatori autorizati la nivel national.
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In vederea implementarii obligatiilor care decurg din constituirea ca parte in Protocolul
Nagoya, conform Art. 29 al protocolului, fiecare parte monitorizeaza implementarea obligatiilor
care i revin i raporteaza rezultatele in cadrul Conferintei Partilor (COP). In sprijinul implementarii
acestui articol statele completeaza si incarca pe platforma ABS-CH un raport dupa un format unitar,
prestabilit. Rapoartele sunt organizate pe tari si sunt disponibile pe platforma fara a fi nevoie de o
inregistrare prealabilda. Mai mult, platforma oferd si un instrument de analizd a rapoartelor
nationale care este disponibil la adresa https://absch.cbd.int/reports.

Aceste rapoarte sunt foarte utile in evaluarea gradului de implementare a protocolului dar si
pentru intelegerea dificultatilor intampinate si a adoptarii ulterioare, in cadrul COP, a deciziilor
care sa sustind si sa faciliteze procesul de implementare. Aceste rapoarte intermediare au fost
trimise pana la 1 noiembrie 2017, in formatul stabilit prin Decizia NP-1/3 a COP-MOP. In Anexa
Il a acestei decizii este prezentat formatul de raportare. Conform acestuia, informatiile din raport
sunt organizate pe categorii principale de date care sunt furnizate sub forma de raspunsuri la
intrebdri care reflectd practic gradul de implementare a articolelor din protocol.

Structura formatului de raportare este sintetizata in tabelul 9.

Tabelul nr. 9. Structura formatului de raportare conform Deciziei NP-1/3 a COP-MOP

Nr.crt Categorie de informatii Numir de Avrticole din protocol la care
interogari raspunde/observatii

1. Numele statului 1 -

2. Informatii generale 1 numar de nregistrare din ABSCH
sau persoana de contact

3. Structuri institutionale pentru implementarea 8 Art.13, Art.14.2, Art.17

protocolului

4.  Masuri legislative, administrative sau strategice 9 Art.6

5. Impartirea corecta si echitabild a beneficiilor 4 Art.5

6.  Respectarea legislatiei sau a cerintelor de reglementare 7 Art.15, Art.16, Art.17

internd privind ABS si  monitorizarea utilizarii
resurselor genetice

7. Respectarea termenilor conveniti de comun acord 4 Art.18

8.  Consideratii speciale 2 Art.8




Nr.crt Categorie de informatii Numir de Articole din protocol la care

interogari raspunde/observatii
9. Dispozitii referitoare la comunitati indigene si locale 8 Art.6, Art.7, Art.12
10. Contributii la conservarea si utilizarea durabila 3 Art.9
11. Cooperare transfrontaliera 3 Art.11
12. Modele de clauze contractuale, coduri de conduiti, 3 Art.19, Art.20

orientari si bune practici si/sau standarde

13.  Actiuni de sensibilizare si de construire a capacitatilor 5 Art.21, Art.22

14. Transfer de tehnologie, colaborare si cooperare 1 Art.23

15.  Informatii suplimentare, optionale 6 dificultati si provocari, alocatii
bugetare pentru implementare,
echipe special desemnate pentru
implementare, orice informatii
relevante, note de informare

16. Comentarii privind formatul de raportare 1 -

Dupa completare, documentul se valideaza prin introducerea unor date de identificare
(numele tarii si numele autoritdtii responsabile cu introducerea datelor pe platforma), se dateaza,
Se asuma prin semnare §i apoi se trimite prin email la secretariatul CBD (secretariat@chd.int).

Concluzii referitoare la platforma ABS-CH

e cste un instrument cheie in implementarea Protocolului de la Nagoya;

e oferd un cadru de implementare unitar, transparent si legal;

e informatiile care pot fi accesate de pe platforma, privesc atat utilizatorii de resurse genetice
si cunostinte traditionale asociate, cat si furnizorii, dar sunt utile si pot fi accesate de orice factor
interesat de utilizarea resurselor genetice si/sau de impartirea echitabila a beneficiilor;

e orice factor interesat, inclusiv populatii indigene sau comunitati locale, poate trimite date
relevante (corecte, complete, actualizate si neconfidentiale) pentru a fi facute publice pe platform4;

e cste depozitarul cel mai extins al informatiilor privind accesul la resursele genetice si la
cunostintele traditionale asociate, precum si privind Tmpartirea corectd a beneficiilor care decurg
din utilizarea acestora.



Concluzii

In contextul necesitatii unei reale dezvoltari durabile a societitii umane, la nivel international s-au
elaborat si a inceput aplicarea unui numar tot mai mare de acte legislative care urmaresc
armonizarea dezvoltarii echilibrate a sistemelor socio-ecologice. O astfel de reglementare
legislativa o reprezinta Protocolul de la Nagoya care promoveaza implementarea transparenta si
eficientd a conceptului de acces la resurse genetice si distribuire a beneficiilor rezultate in urma
utilizarii acestor resurse la nivel national, regional si local.

Analiza de fata se constituie intr-un material ce asigura pregétirea cadrului de fundamentare pentru
elaborarea ghidului de implementare a Protocolului de la Nagoya si a actului legislativ
corespunzator.

La nivelul Uniunii Europene, aspectele privind accesul la resurse genetice si distribuirea echitabilad
a beneficiilor rezultate Tn urma utilizarii acestor resurse, prevazute in Protocolul de la Nagoya, sunt
reglementate prin:

v'Regulamentul UE nr. 511/2014 al Parlamentului European si al Consiliului referitoare la
masurile de conformitate destinate utilizatorilor prevazute in Protocolul de la Nagoya privind
accesul la resursele genetice si Tmpartirea corectd si echitabila a beneficiilor care rezulta din
utilizarea acestora in Uniune;

v'Regulamentul de punere in aplicare UE nr. 1866/2015 al Comisiei vizand stabilirea
normelor de aplicare a Regulamentului (UE) nr. 511/2014 al Parlamentului European si al
Consiliului in ceea ce priveste registrul colectiilor, monitorizarea respectarii normelor de catre
utilizatori si cele mai bune practici.
La nivel national, aspectele legislative de ratificare si transpunere nationald a Protocolului Nagoya
sunt obiectul Legii nr. 36/2019 pentru ratificarea Protocolului Nagoya privind accesul la resursele
genetice si impartirea corectd si echitabila a beneficiilor care rezulta din utilizarea acestora. In
legislatia nationald, Protocolul de la Nagoya este preluat ca atare, dar exista si regulamentele
stabilite la nivel european pe care Romania, in calitate de stat membru, are obligatia sa le respecte.

In pofida faptului ci cele mai multe prevederi sunt transpuse in legislatia nationald sau in
regulamentele UE, se impune completarea legislatiei nationale cu reglementari privind:

- drepturi de proprietate intelectuala (patente) a produselor ce presupun utilizarea resurselor
genetice si/sau cunostintelor traditionale asociate acestora;

- brevete de inventii privind practici de utilizare a resurselor genetice;

- accesul la resurse genetice, respectiv acordarea certificatelor PIC, MAT (de exemplu, accesul
poate fi gratuit pentru activitati non-comerciale, de cercetare/dezvoltare, inclusiv activitati in scop
medical, precum si pentru activitati comerciale de productie alimentara si agricold, respectiv contra
unei taxe de acces pentru activitati comerciale, altele decét cele ce implicd produse alimentare si
agricole sau activitati in scop medical);

- accesul la resurse, in cazul plantelor medicinale si aromatice, fructelor de padure si ciupercilor
utilizate in scop non-comercial,

- modalitati/mecanisme de interventie in justitie a detinatorilor de resurse genetice.



Principalele concluzii ale Analizei legisiatiei referitoare la accesul la resursele genetice si
distribuirea corecta si echitabila a beneficiilor care rezulta din utilizarea acestora se refera la:

= existenta unui cadru legislativ european si international cuprinzator privind accesul la resurse
genetice si distribuirea echitabild a beneficiilor;

= transpunerea legislativa pe plan national a legislatieci ABS existente si necesitatea adaptarii
acesteia la legislatia actuald din Romania in vederea implementarii protocolului Nagoya in
Romania;

= necesitatea recunoasterii tuturor detindtorilor de cunoastere traditionald pana la utilizarea
sustenabild si recunoasterea spectrului larg de beneficii care trebuie considerate, relevate de
analiza literaturii de specialitate din punct de vedere al utilizarii resurselor genetice si impartirii
echitabile a beneficiilor;

= evidentierea principalelor domenii in care se utilizeaza resurse genetice si care pot intra sub
jurisdictia unor reglementari specifice;

= enuntarea autoritatilor nationale competente responsabile cu aplicarea unor masuri legislative,
administrative si politice privind accesul si distribuirea beneficiilor rezultate din utilizarea
resurselor genetice si/sau a cunostintelor traditionale asociate.

In documentul de raportare a activitatii 4.2. din acest proiect sunt incluse informatii detaliate
privind rolul autoritatilor/institutiilor implicate direct Sau indirect in accesarea si utilizarea
resurselor genetice (entitati furnizori/ utilizatori ai resurselor genetice si/sau cunostintelor
traditionale asociate). Totodatd, raportul activitatii 4.2 va contine informatii privind corelarea
stakeholderilor identificati cu diferite tipuri de resurse genetice.
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Elaborarea prezentului studiu a fost realizatd in cadrul activitdtii: A4.1. Elaborarea unui studiu
privind analiza legislatiei referitoare la accesul la resursele genetice si distribuirea corecta si
echitabila a beneficiilor care rezulta din utilizarea acestora, precum si identificarea autoritatilor cu

competente 1n aplicarea prevederilor Protocolului Nagoya.



ANEXA 1. Lista tarilor care au ratificat Protocolul de la Nagoya

Termeni utilizati :
(rtf) - ratificare
(acs) - aderare
(apv) - aprobare
(acp) - acceptare

Toti termenii semnificd acordul unui stat de a fi legat de un tratat. Prin urmare, toate tarile care au
ratificat, au aderat, au aprobat sau au acceptat Protocolul de la Nagoya sunt parti la acesta.

Distinctia primara este doar intre ratificare si aderare. In aceast privintd, numai statele care au
semnat Protocolul, atunci cand a fost deschis pentru semnare, pot proceda la ratificarea acestuia.
Semnatura de sine nu stabileste consimtamantul de a fi legat de Protocol, de aceea este nevoie de
actul ulterior de ratificare.

Termentii ,,acceptare” si ,,aprobare” sunt de origine mai recentd si se aplica in aceleasi conditii ca
si cele care se aplica ratificarii. Efectul juridic este acelasi cu ratificarea. Utilizarea acestor termeni
au legdturd cu diversitatea sistemelor juridice din diferite tari. Anumite tdri, In special unele state
est-europene folosesc termenii de acceptare sau aprobare in scopul participarii la tratate
internationale. Termenii sunt folositi si in cazurile in care organizatiile (de exemplu, Uniunea
Europeand), mai degraba decat statele, devin parte la un tratat international.

Denumire Data Data ratificarii Data la care au devenit
semnarii parte la protocolul de la
protocolului Nagoya
de la Nagoya

1. Afghanistan 2018-06-06 acs 2018-09-04
2. Albania 2013-01-29 acs 2014-10-12
3. Angola 2017-02-06 acs 2017-05-07
4. Antigua and Barbuda 2011-07-28  2016-12-12 rtf 2017-03-12
5. Argentina 2011-11-15  2016-12-09 rtf 2017-03-09
6. Austria 2011-06-23 | 2018-07-20 rtf 2018-10-18
7. Belarus 2014-06-26 acs 2014-10-12
8. Belgium 2011-09-20 | 2016-08-09 rtf 2016-11-07
9. Benin 2011-10-28  2014-01-22 rtf 2014-10-12
10. Bhutan 2011-09-20 | 2013-09-30 rtf 2014-10-12



https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=af
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=al
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ao
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ag
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ar
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=at
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=by
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=be
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=bj
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=bt
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml

Denumire Data Data ratificarii Data la care au devenit
semnarii parte la protocolul de la
protocolului Nagoya
de la Nagoya

11. Bolivia 2016-10-06 acs 2017-01-04
(Plurinational  State
of)
12. Botswana 2013-02-21 acs 2014-10-12
13. Bulgaria 2011-06-23 2016-08-11 rtf 2016-11-09
14, Burkina Faso 2011-09-20 2014-01-10 rtf 2014-10-12
15. Burundi 2014-07-03 acs 2014-10-12
16. Cambodia 2012-02-01 2015-01-19 rtf 2015-04-19
17. Cameroon 2016-11-30 acs 2017-02-28
18. Central African @ 2011-04-06 2018-07-27 rtf 2018-10-25
Republic
19. Chad 2012-01-31 2017-10-11 rtf 2018-01-09
20. China 2016-06-08 acs 2016-09-06
21. Comoros 2013-05-28 acs 2014-10-12
22. Congo 2011-09-23 2015-05-14 rtf 2015-08-12
23. Céte d'Tvoire 2012-01-25 2013-09-24 rtf 2014-10-12
24, Croatia 2015-09-02 acs 2015-12-01
25. Cuba 2015-09-17 acs 2015-12-16
26. Czech Republic 2011-06-23 2016-05-06 rtf 2016-08-04
27. Democratic _People's 2019-10-01 acs 2019-12-30
Republic of Korea
28. Democratic Republic | 2011-09-21 2015-02-04 rtf 2015-05-05
of the Congo
29. Denmark 2011-06-23 2014-05-01 apv 2014-10-12



https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=bo
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=bo
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=bo
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=bw
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=bg
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=bf
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=bi
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=kh
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=cm
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=cf
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=cf
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=td
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=cn
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=km
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=cg
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ci
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=hr
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=cu
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=cz
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=kp
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=kp
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=cd
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=cd
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=dk
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml

Denumire Data Data ratificarii Data la care au devenit
semnarii parte la protocolul de la
protocolului Nagoya
de la Nagoya

30. Djibouti 2011-10-19 2015-10-01 rtf 2015-12-30
31. Dominican Republic | 2011-09-20 2014-11-13 rtf 2015-02-11
32. Ecuador 2011-04-01 2017-09-20 rtf 2017-12-19
33. Egypt 2012-01-25 2013-10-28 rtf 2014-10-12
34. | Eritrea 2019-03-13 acs 2019-06-11
35. | Estonia 2018-12-19 acs 2019-03-19
36. | Eswatini 2016-09-21 acs 2016-12-20
37. Ethiopia 2012-11-16 acs 2014-10-12
38. European Union 2011-06-23 2014-05-16 apv 2014-10-12
39. Fiji 2012-10-24 acs 2014-10-12
40. | Finland 2011-06-23  2016-06-03 acp 2016-09-01
41. France 2011-09-20 2016-08-31 rtf 2016-11-29
42. Gabon 2011-05-13 2011-11-11 acp 2014-10-12
43. Gambia (the) 2014-07-03 acs 2014-10-12
44, Germany 2011-06-23 2016-04-21 rtf 2016-07-20
45, Ghana 2011-05-20  2019-08-08 rtf 2019-11-06
46, Guatemala 2011-05-11 2014-06-18 rtf 2014-10-12
47. | Guinea 2011-12-09  2014-10-07 rtf 2015-01-05
48. Guinea-Bissau 2012-02-01 2013-09-24 acp 2014-10-12
49. | Guyana 2014-04-22 acs 2014-10-12



https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=dj
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=do
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ec
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=eg
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=er
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ee
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=sz
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=et
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=eur
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=fj
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=fi
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=fr
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ga
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=gm
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=de
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=gh
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=gt
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=gn
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=gw
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=gy
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml

Denumire Data Data ratificarii Data la care au devenit
semnarii parte la protocolul de la
protocolului Nagoya
de la Nagoya

50. Honduras 2012-02-01 2013-08-12 rtf 2014-10-12
51. Hungary 2011-06-23 2014-04-29 rtf 2014-10-12
52. | India 2011-05-11  2012-10-09 rtf 2014-10-12
53. Indonesia 2011-05-11 2013-09-24 rtf 2014-10-12
54. | Japan 2011-05-11  2017-05-22 acp 2017-08-20
55. Jordan 2012-01-10 2012-01-10 rtf 2014-10-12
56. Kazakhstan 2015-06-17 acs 2015-09-15
57. Kenya 2012-02-01 2014-04-07 rtf 2014-10-12
58. | Kuwait 2017-06-01 acs 2017-08-30
59. Kyrgyzstan 2015-06-15 acs 2015-09-13
60. Lao People's 2012-09-26 acs 2014-10-12
Democratic Republic
61. Lebanon 2012-02-01 2017-10-13 rtf 2018-01-11
62. Lesotho 2014-11-12 acs 2015-02-10
63. Liberia 2015-08-17 acs 2015-11-15
64. Luxembourg 2011-06-23 2016-10-25 rtf 2017-01-23
65. Madagascar 2011-09-22 2014-07-03 rtf 2014-10-12
66. | Malawi 2014-08-26 acs 2014-11-24
67. Malaysia 2018-11-05 acs 2019-02-03
68. Maldives 2019-07-01 acs 2019-09-29
69. Mali 2011-04-19 2016-08-31 rtf 2016-11-29
70. Malta 2016-12-01 acs 2017-03-01



https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=hn
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=hu
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=in
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=id
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=jp
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=jo
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=kz
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ke
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=kw
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=kg
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=la
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=la
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=lb
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ls
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=lr
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=lu
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=mg
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=mw
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=my
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=mv
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ml
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=mt
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml

Denumire

Data
semnarii

protocolului
de la Nagoya

Data ratificarii

Data la care au devenit
parte la protocolul de la
Nagoya

71. Marshall Islands 2014-10-10 acs 2015-01-08
72. Mauritania 2011-05-18 2015-08-18 rtf 2015-11-16
73. Mauritius 2012-12-17 acs 2014-10-12
74. Mexico 2011-02-24 2012-05-16 rtf 2014-10-12
75. Micronesia 2012-01-11 2013-01-30 rtf 2014-10-12
(Federated States of)
76. Mongolia 2012-01-26  2013-05-21 rtf 2014-10-12
77. Mozambique 2011-09-26 2014-07-07 rtf 2014-10-12
78. Myanmar 2014-01-08 acs 2014-10-12
79. Namibia 2014-05-15 acs 2014-10-12
80. Nepal 2018-12-28 acs 2019-03-28
81. Netherlands 2011-06-23 | 2016-08-19 acp 2016-11-17
82. Niger 2011-09-26 2014-07-02 rtf 2014-10-12
83. Norwa 2011-05-11 2013-10-01 rtf 2014-10-12
84. | Pakistan 2015-11-23 acs 2016-02-21
85.  Palau 2011-09-20  2018-06-13 rtf 2018-09-11
86. Panama 2011-05-03 2012-12-12 rtf 2014-10-12
87. Peru 2011-05-04 2014-07-08 rtf 2014-10-12
88. Philippines 2015-09-29 acs 2015-12-28
89. | Portugal 2011-09-20  2017-04-11 apv 2017-07-10
90. | Qatar 2017-01-25 acs 2017-04-25



https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=mh
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=mr
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=mu
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=mx
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=fm
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=fm
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=mn
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=mz
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=mm
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=na
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=np
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=nl
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ne
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=no
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=pk
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=pw
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=pa
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=pe
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ph
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=pt
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=qa
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml

Denumire

Data
semnarii

protocolului
de la Nagoya

Data ratificarii

Data la care au devenit
parte la protocolul de la
Nagoya

91. Republic of Korea 2011-09-20 2017-05-19 rtf 2017-08-17
92. Republic of Moldova | 2012-01-25 2016-08-24 rtf 2016-11-21
93. | Romania 2011-09-20  2019-05-22 rtf 2019-08-20
94, Rwanda 2011-02-28 2012-03-20 rtf 2014-10-12
95. Saint Kitts and Nevis 2018-09-05 acs 2018-12-04
96. Samoa 2014-05-20 acs 2014-10-12
97. Sao Tome and 2017-01-10 acs 2017-04-10
Principe
98.  Senegal 2012-01-26  2016-03-03 rtf 2016-06-01
99. Serbia 2011-09-20  2018-10-30 rtf 2019-01-28
100. | Seychelles 2011-04-15 2012-04-20 rtf 2014-10-12
101. | Sierra Leone 2016-11-01 acs 2017-01-30
102. | Slovakia 2015-12-29 acs 2016-03-28
103. | Solomon Islands 2019-10-24 acs 2020-01-22
104. ' South Africa 2011-05-11 2013-01-10 rtf 2014-10-12
105. @ Spain 2011-07-21 2014-06-03 rtf 2014-10-12
106. @ Sudan 2011-04-21 2014-07-07 rtf 2014-10-12
107. | Sweden 2011-06-23  2016-09-08 rtf 2016-12-07
108. | Switzerland 2011-05-11 2014-07-11 rtf 2014-10-12
109. | Syrian Arab Republic 2013-04-05 acs 2014-10-12



https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=kr
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=md
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ro
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=rw
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=kn
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ws
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=st
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=st
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=sn
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=rs
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=sc
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=sl
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=sk
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=sb
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=za
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=es
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=sd
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=se
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ch
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=sy
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml

Denumire Data Data ratificarii Data la care au devenit
semnarii parte la protocolul de la
protocolului Nagoya
de la Nagoya

110. | Tajikistan 2011-09-20 2013-09-04 acs 2014-10-12
111.  Togo 2011-09-27 2016-02-10 rtf 2016-05-10
112.  Tonga 2019-10-03 acs 2020-01-01
113. | Tuvalu 2018-08-28 acs 2018-11-26
114. | Uganda 2014-06-25 acs 2014-10-12
115. | United Arab 2014-09-12 acs 2014-12-11
Emirates
116. | United Kingdom of | 2011-06-23 2016-02-22 rtf 2016-05-22
Great Britain _and
Northern Ireland
117. | United Republic of 2018-01-19 acs 2018-04-19
Tanzania
118. | Uruguay 2011-07-19 2014-07-14 rtf 2014-10-12
119.  Vanuatu 2011-11-18 2014-07-01 rtf 2014-10-12
120. | Venezuela 2018-10-10 acs 2019-01-08
(Bolivarian Republic
of)
121. | Vietnam 2014-04-23 acs 2014-10-12
122. | Zambia 2016-05-20 acs 2016-08-18
123. | Zimbabwe 2017-09-01 acs 2017-11-30
124. | Greece 2011-09-20 2020-02-14 rtf 2020-05-14



https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=tj
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=tg
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=to
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=tv
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ug
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ae
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ae
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=gb
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=gb
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=gb
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=tz
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=tz
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=uy
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=vu
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ve
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ve
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=ve
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=vn
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=zm
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=zw
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml
https://www.cbd.int/world/map.shtml?country=gr
https://www.cbd.int/world/ratification.shtml

ANEXA 2. Draft Chestionar de discutat in grupurile de lucru

Chestionar
pentru identificarea unor opinii referitoare la Protocolul Nagoya privind accesul la resursele
Qenetice si/sau cunostintele traditionale referitoare la aceste resurse §i impartirea corecta §i
echitabila a beneficiilor care rezulta din utilizarea acestora

Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor impreuna cu Universitatea din Bucuresti, Agentia
Nationala pentru Protectia Mediului si Institutul de Biologie al Academiei Romdne implementeaza
in perioada 2019-2022 proiectul cu titlul “Consolidarea capacitatii institutionale a Ministerului
Mediului si a uwnitatilor din subordine pentru imbundatatirea politicilor din domeniul
biodiversitatii”.

Va rugam sa raspundeti intrebarilor din acest chestionar avand in vedere experienta
dumneavoastrd, precum si interesul si/sau responsabilitatea si implicarea, curentd sau potentiala
a institutiei dumneavoastra in activitati ce implica direct sau indirect accesul la resursele genetice
si/sau cunostintele traditionale referitoare la aceste resurse §i impartirea corecta si echitabila a
beneficiilor care rezulta din utilizarea acestora.

Aceste chestionare se adreseaza celor implicati direct sau indirect in elaborarea, coordonarea si
implementarea strategiilor, politicilor si planurilor de management in principalele sectoare
economice care depind sau care influenfeaza semnificativ resursele genetice. Rdaspunsurile
dumneavoastra sunt utile pentru a evalua valorile care fundamenteaza argumentarea pozitiei
dumneavoastra, §i totodatd, pentru identificarea nevoilor de informare, clarificare §i
operationalizare a acestor concepte si obiective politice.

Va asiguram de faptul ca raspunsurile dumneavoastra vor fi folosite exclusiv in contextul
obiectivului de dezvoltare a metodelor necesare optimizarii procesului decizional la nivelul
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor, al Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului §i al
autoritatilor publice locale subordonate, in vederea imbunatatirii politicilor publice in domeniul
biodiversitatii, prin implementarea in legislatia nationala a Protocolului de la Nagoya, in
contextul ratificarii de catre Romania a Protocolului de la Nagoya prin Legea nr. 36/2019.

1. Cunoasteti ce sunt resursele genetice?
[ Da
[l Da, dar partial/vag
1 Nu
[J Nu stiu/Nu ma intereseaza

2. Varugam sa oferiti exemple de resurse genetice.



3. Considerati ca aveti posibilitatea sa accesati informatii credibile In vederea documentarii pentru
a afla ce reprezintd resursele genetice?

[ Da

£ Nu

[J Nu stiu

4. Pe o scala de la foarte familiarizat pana la deloc, cat de familiarizat sunteti cu urmatoarele tratate,
probleme si retele internationale? (selectati cel mai bun raspuns unic pentru fiecare tratat / concept

Foarte N-am auzit/deloc
familiarizat | Familiarizat | Mediu | Putin familiarizat
familiarizat

Conventia privind diversitatea biologica
(CBD)

Accesul la resursele genetice si distribuirea
beneficiilor (ABS)

Protocolul Nagoya privind ABS

Principii privind ABS (si / sau ghiduri)

5. Cum ati aflat despre CBD (ABS)? (va rugam sa descrieti pe scurt)

Ex: de la punctul focal national CBD sau ABS/reteaua nationald de gradini botanice/colegi/ altele

6. Accesul si distribuirea beneficiilor sunt abordate in cadrul politicilor institutiei dvs.?
[ Da
(] Politica noastra este in curs de revizuire pentru a include ABS
1 Nu
[J Nu stiu
[ Altele (va rugdm S& SPECIfICALT) ..ouveerueeriieiieeiie et

7. Institutia dvs. furnizeaza resurse genetice unei terte parti?
[ Da
) Nu



8. Caror institutii furnizeaza resurse genetice institutia dumneavoastrd? (Puteti opta pentru mai
multe raspunsuri; va rugam sa specificati pe scurt In ce consta aceasta furnizare)

[ gradini botanice ..........cceeeveerieerieerieenieeenens

[J universitati / institute de Cercetare ..........cc.covvrvververieenieeninens

() pepiniere/banci de gene ..........ccceeveeeieeneeeveenneennen.

() CrESCALOTIL c.vveeneeeenieeiieeiee st

(1 alte sectoare comerciale (ex.: produse farmaceutic /COSMELICE) .......cccvevevrveeererieeneerenienens
[J agentii guvernamentale ............cccceeveenieenieeniennienns

(1 vanzari catre publiC .........cocevvviriiiiiiiiciece

Faltele .o

(1 NU eSte CAZUI ...

9. Institutia dvs. foloseste urmatoarea documentatie pentru a comunica termenii de utilizare a
resurselor genetice?

(1 contracte de transfer de resurse genetice
[J contracte de Tmprumut /
[ altele (va rugdm sa Specificati) ......occeeverriveerierriiierieeneenne

10. Permisele de colectare si / sau acordurile de distribuire a beneficiilor (sau link-uri la aceste
documente) sunt atasate la registrele colectiei pentru o accesare adecvata?

0 da

[1 nu, ar orice restrictii sau termeni speciali sunt notati
U nu

) nu stiu

11. Institutia dvs. este implicata in conservarea/schimbul introducerea/cercetarea resurselor
genetice in alte tari?

] da

U nu

12. In mod obisnuit, institutia dvs. ce fel de beneficii ofera furnizorilor de biodiversitate ? (Puteti
opta pentru mai multe raspunsuri; va rugdm sa specificati pe scurt in ce constd aceasta furnizare):

() expeditii si proiecte comune cu o institutie partenera din tara de origine
[1 transfer de cunostinte taxonomice si expertiza
[ transfer de cunostinte horticole si expertiza
[1 schimb de personal de specialitate/ materiale educationale/asistenta tehnica
[ reintroducere a speciilor de plante amenintate / // e / nu stiu / altul (va rugdm sa descrieti)
(] restaurarea habitatului
[J publicatii comune cu oameni de stiintd si institutii din tara de origine / publicarea
rezultatelor cercetarii in tara de origine
[] oferd acces la rezultatele cercetdrii in tara de origine / sprijin financiar direct pentru
institutiile/comunitatile din tara de origin
[J nu stiu
[ altele (va rugdm sa specificati) .......cceeveerueerieenieenieeieeneen.



Varsti Sex Studii Ocupatie
[J Feminin [J Liceal [J Postliceal

(1 Masculin [J Universitar [ Postuniversitar

Institutia pe Care 0 TEPIEZENLALI7 .......viieeiriieiitieiti ettt een e sreene s

Va rugam sa specificati care este statul/forma de organizare a institutiei dumneavoastra?
[J Autoritate (locald, judeteand, nationald) [1ONG [J SRL

[1 Companie multinationald/reprezentantd in Romania [1 AUl ..o,

Va multumim pentru participare!
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ANEXA 4. Publicatii analizate pentru abordarea aspectelor privind
platformele informatice necesare implementarii Protocolului de

la Nagoya

Acrticole publicate pe tema Protocolului de la Nagoya, respectiv a accesului la resursele genetice

si distribuirea beneficiilor existente in baza de date Web of Science/Knowledge
(https://apps.webofknowledge.com), la data de 17.03.2020.

Nr Titlu articol Revista
publlcar

Designing a global mechanism for CONSERVATION LETTERS 2020
intergovernmental biodiversity financing

2. Genebank Operation in the Arena of Access and FRONTIERS IN PLANT 2020
Benefit-Sharing Policies SCIENCE

3. Recognising Indigenous customary law of totemic | GEOGRAPHICAL JOURNAL 2020
plant species: Challenges and pathways

4, The Nagoya Protocol and Its Implications on the EU MARINE DRUGS 2020
Atlantic Arc Countries Legislation

5. Advances and uncertainties in compliance measures| REVIEW OF EUROPEAN 2020
for users from the Nagoya Protocol in the European | COMPARATIVE &
Union INTERNATIONAL
ENVIRONMENTAL LAW

6. | A balanced ABS system: Stakeholder perception on  SUSTAINABLE 2020
ABS goals DEVELOPMENT

7. | Aninternational approach to establishing a ALTERNATIVE LAW 2019
Competent Authority to manage and protect JOURNAL

traditional knowledge

8. Collecting wild Miscanthus germplasm in Asia for = ANNALS OF BOTANY 2019
crop improvement and conservation in Europe
whilst adhering to the guidelines of the United
Nations' Convention on Biological Diversity

9. Public Microbial Resource Centers: Key Hubs for | APPLIED AND 2019
Findable, Accessible, Interoperable, and Reusable = ENVIRONMENTAL
(FAIR) Microorganisms and Genetic Materials MICROBIOLOGY
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The benefit-sharing principle in international law

The future of information under the CBD, Nagoya
Protocol, Plant Treaty, and PIP Framework

Implementation of Access and Benefit Sharing in
Indonesia: Review and Case Studies

AUSTRALASIAN JOURNAL
OF ENVIRONMENTAL
MANAGEMENT

BULLETIN OF THE WORLD
HEALTH ORGANIZATION

ENVIRONMENTAL AND
PLANNING LAW JOURNAL

ENVIRONMENTAL SCIENCE
& POLICY

FRONTIERS IN PLANT
SCIENCE

FRONTIERS IN PLANT
SCIENCE

INTERNATIONAL
ENVIRONMENTAL
AGREEMENTS-POLITICS
LAW AND ECONOMICS

JOURNAL OF
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JOURNAL OF
INTELLECTUAL PROPERTY
LAW & PRACTICE
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Schleswig-Holstein (Germany) I: chemodiversity of
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Holstein

Access and benefit sharing-The perspective of basic

research

Biopiracy and the right to self-determination of

indigenous peoples

Implementation of the Nagoya Protocol in the
European Union and in Germany

Biopiracy versus One-World Medicine-From
colonial relicts to global collaborative concepts

25 years after the 'Rio Convention'-Lessons learned
in the context of sustainable development and
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Key legal challenges and opportunities in the
implementation of the Nagoya Protocol: The case of

China

A systematic quantitative literature review of
aquaculture genetic resource access and benefit

sharing

The protection of traditional knowledge in the
context of globalization law

MICROBIOLOGY
AUSTRALIA

MICROBIOLOGY
AUSTRALIA

MICROBIOLOGY
AUSTRALIA

MICROBIOLOGY
AUSTRALIA

MOLECULES

PHYTOCHEMISTRY

REVIEWS

PHYTOMEDICINE

PHYTOMEDICINE

PHYTOMEDICINE

PHYTOMEDICINE
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REVIEW OF EUROPEAN
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material for international research: The role of
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Factors That Explain the Utilization of the Nagoya
Protocol Framework for Access and Benefit Sharing

Fungal biological resources to support international
development: challenges and opportunities

Discovery pipelines for marine resources: an ocean
of opportunity for biotechnology?

Silk Route to the Acceptance and Re-
Implementation of Bacteriophage Therapy-Part 11

Best practices for the use and exchange of
invertebrate biological control genetic resources
relevant for food and agriculture

Biological control and the Nagoya Protocol on
access and benefit sharing - a case of effective due
diligence

The Nagoya Protocol and the updation of the
principle of Access and Benefit Sharing with
particular reference to user compliance pillar

A critical evaluation of the Aichi Biodiversity

Target 11 and the Mediterranean MPA network, two

years ahead of its deadline

'Genetic resources', an analysis of a multifaceted
concept

ROMANIAN
BIOTECHNOLOGICAL
LETTERS

SCIENCE AND PUBLIC
POLICY

SUSTAINABILITY

WORLD JOURNAL OF
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BIOTECHNOLOGY

WORLD JOURNAL OF
MICROBIOLOGY &
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ANTIBIOTICS-BASEL
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Bridging molecular genetics and participatory
research: how access and benefit-sharing stimulate
interdisciplinary research for tropical biology and
conservation

Recognition of indigenous peoples in access and
benefit sharing (ABS) legislation and policies of
the parties to the Nagoya Protocol

The puzzle of traditional knowledge

Assessing the extent of access and benefit sharing in

the wildlife trade: lessons from horticultural orchids
in Southeast Asia

Commutative Justice and Access and Benefit
Sharing for Genetic Resources

The Protection of Indigenous Peoples' Seed Rights
during Ethnobotanical Research

Plant breeding and diversity: A troubled
relationship?

Optimization of native biocontrol agents, with
parasitoids of the invasive pest Drosophila suzukii
as an example

Challenging power from the bottom up?
Community protocols, benefit-sharing, and the
challenge of dominant discourses

A strategy for securing unique microbial resources -
focusing on Dokdo islands-derived microbial
resources

Research Compliance with the Nagoya Protocol

Regime complexes, critical actors and institutional
layering

BIOTROPICA

BRICS LAW JOURNAL

DUKE LAW JOURNAL

ENVIRONMENTAL
CONSERVATION

ETHICS POLICY &
ENVIRONMENT

ETHNOBIOLOGY LETTERS

EUPHYTICA

EVOLUTIONARY
APPLICATIONS

GEOFORUM

ISRAEL JOURNAL OF
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JAPANESE JOURNAL OF
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Who Are "Indigenous and Local Communities” and | JOURNAL OF LAW AND

What Is "Traditional Knowledge" for Virus Access
and Benefit-sharing? A Textual Analysis of the
Convention on Biological Diversity and Its Nagoya

Protocol

Access to genetic resources and benefit sharing:
Implications of Nagoya Protocol on providers and

users

When knowledge goes viral: Assessing the
possibility of virus-related traditional knowledge for

access and benefit-sharing

The Nagoya Protocol could backfire on the Global

South

Global biodiversity research tied up by juridical
interpretations of access and benefit sharing

Pathogens collections, biobanks and related-data in
a One Health legal and ethical perspective

New regulations for accessing plant biodiversity

samples, what is ABS?

Earth BioGenome Project: Sequencing life for the

future of life

Preparing for the new age of the Nagoya Protocol in

scientific ocean drilling

Best practices in the European countries for

complying the Nagoya Protocol

MEDICINE

JOURNAL OF WORLD
INTELLECTUAL PROPERTY

JOURNAL OF WORLD
INTELLECTUAL PROPERTY

NATURE ECOLOGY &
EVOLUTION

ORGANISMS DIVERSITY &
EVOLUTION

PARASITOLOGY

PHYTOCHEMISTRY
REVIEWS

PROCEEDINGS OF THE
NATIONAL ACADEMY OF
SCIENCES OF THE UNITED
STATES OF AMERICA

SCIENTIFIC DRILLING

SCIENTIFIC PAPERS-SERIES
MANAGEMENT ECONOMIC
ENGINEERING IN
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Capacity building needs for complying with the
regulation No. 511/2014 - peculiarities for
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Fast Science and Sluggish Policy: The Herculean
Task of Regulating Biodiscovery

Possible consequences of the Nagoya Protocol for
animal breeding and the worldwide exchange of
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Selective breeding and the intensive management of
wildlife: a legal challenge for Namibian
conservation

Therapy through Social Medicine: Cultivating
Connections and Inspiring Solutions for Healthy
Living

The SUD expert Plantes Development Durable
(SEP2D) program supporting Global Strategy for
Plant Conservation (GSPC) achievement and the
AICHI targets

Nagoya Protocol: Challenges Arising from a
Complex, Ambiguous and Controversial Text

What to consider and why when developing access
and benefit-sharing regimes?

Identifying and Preventing Biopiracy in Australia:
patent landscapes and legal geographies for plants
with Indigenous Australian uses

Global health security at the time of Nagoya

India lays the cornerstone of biodiversity access and
benefit sharing system
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BIOTECHNOLOGY
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ANIMAL SCIENCE

AFRICAN JOURNAL OF
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AIMS MEDICAL SCIENCE
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ANUARIO MEXICANO DE
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NATIONALE DE MEDECINE

CURRENT SCIENCE
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A researcher's perspective

Practical Implementation Issues for the Convention
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and Benefit Sharing
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INTERNATIONAL
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INTERNATIONAL
ENVIRONMENTAL
AGREEMENTS-POLITICS
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knowledge resources: Hurry cautiously!

The institutional economics of biodiversity,
biological materials, and bioprospecting

Biodiversity and international stakes: A question of

access

Ornamental plant genetic resources conservation
and utilization in the Convention on Biological

Diversity era

Accessing genetic resources: international law

establishes multilateral system

Regime change - Plant genetic resources in

international law

Vision and nature of an international regime on

access and benefit-sharing (ABS)

Discussion paper - International regime on access
and benefit-sharing (ABS): Exploring new options
for achieving CBD-related ABS objectives

Discussion paper - Towards an international regime
that stresses infrastructural capacity development in
the source countries as a key factor for effective
access and benefit sharing in bioprospecting

Discussion paper - Access and benefit-sharing: the

role of scientists

Overview of the international treaty on plant genetic
resources for food and agriculture with emphasis on
its significance for horticultural crops
Regulating access and benefit sharing

The Latin American ICBG: The first five years

ECOLOGICAL ECONOMICS

ECOLOGICAL ECONOMICS

ECOLOGICAL ECONOMICS

ECOLOGICAL ECONOMICS

ECOLOGICAL ECONOMICS

Proceedings of the Vth
International Symposium on New
Floricultural Crops

GENETIC RESOURCES AND
CROP EVOLUTION

OUTLOOK ON
AGRICULTURE

International Expert Workshop

on Access to Genetic Resources
and Benefit Sharing, Record of

Discussion

International Expert Workshop

on Access to Genetic Resources
and Benefit Sharing, Record of

Discussion

International Expert Workshop

on Access to Genetic Resources
and Benefit Sharing, Record of

Discussion

International Expert Workshop
on Access to Genetic Resources
and Benefit Sharing, Record of
Discussion

PLANT GENETIC
RESOURCES: THE FABRIC
OF HORTICULTURE'S
FUTURE
BIOTECHNOLOGY AND
DEVELOPMENT MONITOR
PHARMACEUTICAL
BIOLOGY

2005

2005

2005

2005

2005

2005

2004

2004

2004

2004

2004

2004

2003

2002

1999



ANEXA 5. Platforme informatice dezvoltate la nivelul statelor ne-membre
UE, parti in Protocolul de la Nagoya

(':\lr;' Tara Adresa link Observatii
1.  Afganistan - Nu are un site dedicat protocolului
. Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
2. Albania - R .
legislative pentru implementare
Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
3. Angola - L S .
raport interimar privind implementarea protocolului
4 Antigua si ) Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
' Barbuda legislative pentru implementare
- Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
5. Argentina - L R .
raport interimar privind implementarea protocolului
6. Belarus http://www.abs.igc.by

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat méasuri
7. Benin - legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
8. Bhutan - legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

9. Bolivia - Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un

10. Botswana - . I ;
raport interimar privind implementarea protocolului

11. Burkina Faso http://bf.chm-cbd.net

12. Burundi http://bi.chm-chd.net/



http://www.abs.igc.by/
http://bf.chm-cbd.net/
http://bi.chm-cbd.net/

Nr.
crt.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21,

22,

23.

24,

Tara

Cambogia

Camerun

Republica

Centrafricana

Ciad

China

Comoros

Congo

Cuba

Coasta
Fildes

Republica
Populara
Democrata
Coreeana

Republica
Democrata
Congo

Djibouti

de

Adresa link

http://portailchm.sie.cm/abs/

Observatii

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului


http://portailchm.sie.cm/abs/

Nr.
crt.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Tara

Republica
Dominicana

Ecuador

Egipt

Elvetia

Emiratele
Arabe Unite

Eritrea

Eswatini

Etiopia

Fiji

Gabon

Gambia

Ghana

Adresa link

http://www.ambiente.gob.do

https://www.bafu.admin.ch/b
afu/en/home/topics/biotechno

logy/info-specialists/nagoya-
protocol.html

Observatii

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare

Nu are un site dedicat protocolului/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului


http://www.ambiente.gob.do/
https://www.bafu.admin.ch/bafu/en/home/topics/biotechnology/info-specialists/nagoya-protocol.html
https://www.bafu.admin.ch/bafu/en/home/topics/biotechnology/info-specialists/nagoya-protocol.html
https://www.bafu.admin.ch/bafu/en/home/topics/biotechnology/info-specialists/nagoya-protocol.html
https://www.bafu.admin.ch/bafu/en/home/topics/biotechnology/info-specialists/nagoya-protocol.html

Nr.
crt.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

Tara

Guatemala

Guinea

Guinea-Bissau

Guyana

Honduras

India

Indonesia

Japonia

lordania

Kazahstan

Kenya

Kuweit

Adresa link

http://www.chmguatemala.go

b.gt/index.php/usosostenibles
/109-abs-acceso-a-recursos-
geneticos-y-distribucion-
equitativa-de-sus-beneficios

http://epabiodiv.qgy/rap/index.

aspx

http://www.miambiente.gob.
hn/

http://www.chmhonduras.org
/

http://www.env.qgo.jp/nature/
biodic-abs/english.html

Observatii

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului


http://www.chmguatemala.gob.gt/index.php/usosostenibles/109-abs-acceso-a-recursos-geneticos-y-distribucion-equitativa-de-sus-beneficios
http://www.chmguatemala.gob.gt/index.php/usosostenibles/109-abs-acceso-a-recursos-geneticos-y-distribucion-equitativa-de-sus-beneficios
http://www.chmguatemala.gob.gt/index.php/usosostenibles/109-abs-acceso-a-recursos-geneticos-y-distribucion-equitativa-de-sus-beneficios
http://www.chmguatemala.gob.gt/index.php/usosostenibles/109-abs-acceso-a-recursos-geneticos-y-distribucion-equitativa-de-sus-beneficios
http://www.chmguatemala.gob.gt/index.php/usosostenibles/109-abs-acceso-a-recursos-geneticos-y-distribucion-equitativa-de-sus-beneficios
http://epabiodiv.gy/rap/index.aspx
http://epabiodiv.gy/rap/index.aspx
http://www.miambiente.gob.hn/
http://www.miambiente.gob.hn/
http://www.chmhonduras.org/
http://www.chmhonduras.org/
http://www.env.go.jp/nature/biodic-abs/english.html
http://www.env.go.jp/nature/biodic-abs/english.html

Nr.
crt.

49.

50.

51.

52.

53.

54,

55

56.

57.

58.

59.

60.

61.

Tara Adresa link

Republica
Kargaza

Republica
Democrata -
Laos

Liban -

Lesotho -

Liberia -

Madagascar http://mg.chm-cbhd.net/

Malawi -

Malaezia -

Maldive =

Mali -

Insulele
Marshall

Mauritania -

Mauritius -

Observatii

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat méasuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului


http://mg.chm-cbd.net/

Nr.
crt.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

Tara

Mexic

Micronesia

Mongolia

Mozambic

Myanmar

Namibia

Nepal

Niger

Norvegia

Pakistan

Palau

Adresa link

http://ne.chm-chd.net

https://www.cbd.int/countries

[default.shtml?country=ne

Observatii

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat méasuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului


http://ne.chm-cbd.net/
https://www.cbd.int/countries/default.shtml?country=ne
https://www.cbd.int/countries/default.shtml?country=ne

Nr.
crt.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

Tara

Panama

Peru

Filipine

Qatar

Coreea de Sud

Republica
Moldova

Ruanda

Saint Kitts si
Nevis

Samoa

Sao Tome si
Principe

Adresa link

http://www.inia.gob.pe/requi
sitos-acceso-rrgg/

http://www.indecopi.gob.pe/
0/modulos/JER/JER Interna.
aspx?ARE=0&PFL=10&JER
=221

http://www.minam.gob.pe/di
versidadbiologica/problemati
ca/recursos-geneticos-y-
bioseguridad/recursos-

geneticos/

http://webl.mme.gov.ga/gata
rgb/hotline

http://www.abs.go.kr

Observatii

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului


http://www.indecopi.gob.pe/0/modulos/JER/JER_Interna.aspx?ARE=0&PFL=10&JER=221
http://www.indecopi.gob.pe/0/modulos/JER/JER_Interna.aspx?ARE=0&PFL=10&JER=221
http://www.indecopi.gob.pe/0/modulos/JER/JER_Interna.aspx?ARE=0&PFL=10&JER=221
http://www.indecopi.gob.pe/0/modulos/JER/JER_Interna.aspx?ARE=0&PFL=10&JER=221
http://www.minam.gob.pe/diversidadbiologica/problematica/recursos-geneticos-y-bioseguridad/recursos-geneticos/
http://www.minam.gob.pe/diversidadbiologica/problematica/recursos-geneticos-y-bioseguridad/recursos-geneticos/
http://www.minam.gob.pe/diversidadbiologica/problematica/recursos-geneticos-y-bioseguridad/recursos-geneticos/
http://www.minam.gob.pe/diversidadbiologica/problematica/recursos-geneticos-y-bioseguridad/recursos-geneticos/
http://www.minam.gob.pe/diversidadbiologica/problematica/recursos-geneticos-y-bioseguridad/recursos-geneticos/
http://web1.mme.gov.qa/qatargb/hotline
http://web1.mme.gov.qa/qatargb/hotline
http://www.abs.go.kr/

Nr.
crt.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

Tara

Senegal

Serbia

Seychelles

Sierra Leone

Insulele
Solomon

Africa de Sud

Sudan

Republica
Araba Siriana

Tadjikistan

Togo

Tonga

Tuvalu

Uganda

Adresa link

https://www.environment.go

Vv.zZa

http://www.biodiv.tj

Observatii

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat méasuri
legislative pentru implementare

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat méasuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A adoptat masuri
legislative pentru implementare/ A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului


https://www.environment.gov.za/
https://www.environment.gov.za/
http://www.biodiv.tj/

Nr.

crt.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

Tara

Regatul Unit al
Marii Britanii si
al Irlandei de
Nord

Republica
Unita Tanzania

Uruguay

Vanuatu

Venezuela

Vietnam

Zambia

Zimbabwe

Adresa link

http://www.gov.uk/abs

http://www.mvotma.gub.uy/i
ndex.php/ambiente/conservac

ion-de-ecosistemas-y-
biodiversidad/biodiversidad/r

ecu rsos-geneticos

http://diversidadbiologica.mi
namb.gob.ve/

https://vietnamabs.gov.vn/en/

Observatii

Nu are un site dedicat protocolului

Nu are site dedicat protocolului

Nu are un site dedicat protocolului/A transmis un
raport interimar privind implementarea protocolului

Nu are site dedicat protocolului

Elaborarea prezentului studiu a fost realizata in cadrul activitatii: A4.1. Elaborarea unui studiu
privind analiza legislatiei referitoare la accesul la resursele genetice si distribuirea corecta si
echitabila a beneficiilor care rezulta din utilizarea acestora, precum si identificarea autoritatilor cu
competente 1n aplicarea prevederilor Protocolului Nagoya.


http://www.gov.uk/abs
http://www.mvotma.gub.uy/index.php/ambiente/conservacion-de-ecosistemas-y-biodiversidad/biodiversidad/recursos-geneticos
http://www.mvotma.gub.uy/index.php/ambiente/conservacion-de-ecosistemas-y-biodiversidad/biodiversidad/recursos-geneticos
http://www.mvotma.gub.uy/index.php/ambiente/conservacion-de-ecosistemas-y-biodiversidad/biodiversidad/recursos-geneticos
http://www.mvotma.gub.uy/index.php/ambiente/conservacion-de-ecosistemas-y-biodiversidad/biodiversidad/recursos-geneticos
http://www.mvotma.gub.uy/index.php/ambiente/conservacion-de-ecosistemas-y-biodiversidad/biodiversidad/recursos-geneticos
http://diversidadbiologica.minamb.gob.ve/
http://diversidadbiologica.minamb.gob.ve/
https://vietnamabs.gov.vn/en/

